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ManUELA GIORDANCO-LZECHARYA

Edipo a Colono: 1a palinodia della colpa

In questo contributo intendo mostrare che nell’Edipo a Colono Sofocle ag-
gioma il mito di Edipo, trattando nuovamente i crimini dell’eroe secondo
definizioni e argomentazioni lipiche della giurisprudenza ateniese; in que-
sto modo la tragedia offre una riformulazione e una palinodia della colpa di
Edipo secondo le norme del diritio ateniese sull’omicidio’.

il referente mitico orale ¢ panellenico dell Edipo a Colono

L'idea stessa di una ‘palinodia della colpa’ nell’Edipo a Colono evoca ine-
vitabilmente il rapporto tra I'Edipo re e I'Edipo a Colono. La funzione della di-
chiarata innocenza di Edipo & stata infatti letta o come replica all’'Edipo e, 0
come assoluzione necessaria all’eroizzazione, Non pochi studiosi hanno inter-
pretato Edipo @ Colono come risposta diretta e intenzionale a Edipo re, da Lesky
a Knox, a Lanza in anni pia recenti, armivando spesso alla conclusione che il
significato della prima tragedia si dispiega e si completa solo nella seconda®.
Ad esempio, Seidensticker ha evidenziato collegamenti tra le tragedie al fine
di dimostrare che Sofocle ha voluto costruire una serie di corrispondenze, di
risposte a domande rimaste aperte, di ripetizioni e riprese puntuali e temati-
che: la conclusione dello studioso @ che Sofocle ha connesso volutamente «die
beiden Stiicke zu einer Einheit»’.

184 ricervo di intervenire altrove, per motivi di spazie, su ulteriori aspetti collegati alla presente
analisi; in particolare: le implicazioni dell'aggiornamento aleniese sul piano del discorso Lragico,
religioso e ideologico del quinto secolo, i confronti con altre tragedie e il rapporto con i mito epi-
o, Questo lavoro & stato presentato nel marzo del 2003 al seminario del prof. Luigi Enrico Rossi
che ringrazio insieme a fuiti i parlecipanti. Un ringraziamento particolan: va a Giovanni Cerri e
Roberto Nicolal per avermi offerto importanti eccasioni di nflessione e approfondimento.

2 Lanza 1986 ad esempio, in un bel contributa, legge I'Edipo & Colome come una nvisitazions
della tragedia precedente che va presupposta secondo lo shudioso sia i livello detla trama che
del personaggio. Questo approccio ha prodotto analisi comunque importanti, ma troppo legate a
ueidea di intertestualita ristretta alla tragedia, ovvero alla produzione del singolo drammaturga,
piuttosto che al discorso mitico della polis, dicuila tragedia fa parte, inclusi i racconti oeali, legati
o mvena a cull divind o eroic

> Geidensticker 1972, p. 273
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Il presente contributo parte da un presupposto sostanzialmente diverso.
Intenderd qui per ‘'mito” un nucleo dicgetico da cui si dipanano e dove succes-
sivamente si incrociano varianti equivalenti. Tale nucleo diegetico & costituito
da un pome pitt uno o due tratti tematici distintivi. In sintesi si pud dire che
il mito & la variante ¢ che ogni variante si situa nella costellazione di varian-
ti pre-esistenti sull’asse temporale, e contemporanee sull’asse spazialel. Nel
caso del mito tragico, credo che ogni variante vada quindi studiata in un’ana-
lisi individualizzante, come testo chiuso e in $é funzicnale, ma inserita allo
stesso tempo nella costellazione di variant cosi definita.

In tale ermeneutica del mito come fenomeno multiforme, Edipo re e Edipe o
Colono i possono quindi comprendere come varianti in parallelo di uno stesso
mito panellenico consistente nel nome ‘Edipo” pili i tratti ‘parricidio” e "ince-
sto’, che accomunano le varianti del mito rimasteci®. Entrambe le tragedie per-
citr sviluppano un messaggio autonomamente valido e funzionale nel conte-
sto di significato ateniese e in interdipendenza con la costellazione di varianti
esistenti e possibili, Difficilmente, & naturale, si neghera quello che Sofocle
stesso afferma: il vecchio Edipo che si imbatte nel boschetto delle Eumenidi
a Colono era decenni prima il giovane vomo che a Tebe si era punito con
I'accecamento e con il proclama di esilio. Rispetto alle varianti ateniesi a noi
note & innegabile che Edipe a Colono si riferisca ad aspetti del mito sviluppati
anche nell’ Edipo re, cosi come in altre varianti circolanti ad Atene, tra cui vanno
ricordate le Fenicie di Euripide, in particolare per la prospettiva che aprono su
Colono alcuni anni prima dell’ultima tragedia sofoclea®.

1l mio presupposto non esclude quindi la presenza di connessioni inten-
rionali € non intenzionali con 1'Edipe re, ma ne stabilisce una pariteticita ri-
spetto alle connessioni con le altri varianti e nega che esista un legame diretto,
intenzionale ed esclusivo, assimilabile ad esempio alla saga di Giuseppe nei
romanzi di Thomas Mann.

Che il referente mitico non sia, 0vvero non sia solo, una tragedia specifica
bensi una fama ‘aurale’, nel senso proprio di ‘per sentito dire’, dell’eroe, dai
caratteri panellenici & un assunto che a ben guardare suggerisce la tragedia
stessa. Il primo riferimento a questa fama panellenica si trova ai vv. 220-226, in
cui, dopo le serrate insistenze del Coro per conoscere U'identita dello straniero
supplice, Edipo risponde:

OL. Aatov ToTe T E10paEGLI:
X0. 1.

* La mia definizione di nucleo diegetico & predipuamente operativa; sul lema della variante, of.
Bogatirév-Jakobson 1976, Resta chiara I'importaneza primaria dell'elementa genealagico e topo-
grafico per il mite in una prospettiva esegetica che qui non prendo in considerazione,

7 Sy cud vedi la disamina di March 1987, pp. 120-154.

& CE Ploen, 1703-1707, 5u questo punto per la verita la critica i & brovata spesso concorde, a mio
avviso erroneamedite, nel ritenere spurio il passo su Colono delle Fenigie



Edipo a Calono: bz palinodia deila colpit 185

QL. 70 Te Aapharbdnr yevos:

X0, |:.| Fel.

01, dfhior OLBLTGEa,

X0, i yap 667 1

0L, Blog ToyeTe L o atvad.

KO Lad, b e

1. Bl pops.

X0, &,

Ol irpamep, 7 ToT" alrike Klpdet; 25

X0, Efu mhpae Palve TE Nopes.

Ed. Avete notizia d'un tale, figlio di Laio?

Co. Oh!

Ed. E della stirpe dei Labdacidi?

Co. Per Zeus!

Ed. Dello sventurato Edipo?

Co. E lui sei u?!

Ed. Non dovete aver paura di quanto dico.

Co. Ahi, ahi, ahi!

Ed. Sorte malignal

Co. Oh!

Ed. Che sta per succedere, figlia mia? 225

Co. Andatevene via lontano da questa terra”

Il Cora si ritira inorridito al sentire pronunciato il nome di Edipo, eviden-
temente gia assai tristemente noto accanto a quelli di Labdaco e di Laio. Tale
identita corrisponde per loro a un reietto abominevole che & vietato accogliere
e percid gli intima di andarsene {v. 226).

Lo stesso Coro si dird certo che Teseo accorrera non appena udito il nome
di Edipo, vv. 299-307:

OL. 7 kni Bokeite ol Tudhol Tur’ evTpomiy

i bpowTis’ EEeL, abTor ot EMIeT TéhnT, 00
N0 kai kdpl, Gmav mep Tolvop” alghnTal TH o,

01, Tig 8 (o8 4 xelvw Toimo Tolmos dyyehay;

X0, pukpd wéhevlos: rohkd & EpThpay £1T

Bhel Thavdoar, THr ERclrog alul,

it poey, mapéoTaoL Tkl e, W YEpow, Th oo 305
Svopa Btfier movTas, goTe Kel fpadts

elber, kil ool Sebp” ddiferon Tayis.

Ed. Credete dayvero che si dia tanto pensiero

T La traduzione ¢ presa da Cerrd, di prosima pubblicazione. [ adizione di riferimento & Pearson
1946.
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di un povero ceco, da venire da me? 300
Co. Senza dubbio, non appena sappia il tuo nome.

Ed. E chi si prendera |z briga di dirglielo?

Co. Lunga & la via: e molte chiacchiere al solito corrono

tra chi la percorre; be senticd, sta’ certo,

e sara qui. Molto, vecchio, il tuo nome ans
gita su tutte le bocche: anche fosse in letargo,

al solo udirlo, verrebbe veloce.

Infine Teseo apre il suo primo intervento dicendo {vwv. 551-553):

BHIETE

TohhEy Aot €V Te TO TaApos xpdi
b3 b ) ¥ £ ’

TS alpaThpas oppdTee dadlopag

Evvwri o, w mal Aatov, ooty 87 Ofvis

Teseo

Sentendo narrare da molti nel tempo passato
lo scempio sanguinoso dei tupi occhi,

ho imparato a conoscerti, figlio di Laio.

Tutta la prima parte della tragedia, e in particolare i tre momenti della
difesa di Edipo, attestano la conoscenza “per sentito dire” da parte del Coro
delle vicende relative al parricidio, all'incesto e alla nascita di figli dall’'unione
abominevole. 5i tratta quindi del mito circolante non solo ad Atene ma anche
in ambito panellenico, in quella forma di nucleo diegetico definita sopra, cor-
rispondente al nome di “Edipo’ e ai tratti di *parricida’ e ‘incestuoso’.

La nomea panellenica dunque, condivisa dal pubblico ateniese, vedeva
in Edipo un évayrns (cioé maledetto ed empio), un pericolo vivente, contami-
nato ¢ contaminatore irredimibile per la terribile natura del sue fato. Alcune
testimonianze d permettono di capire meglio la consistenza di questa fama.
Lisimaco di Alessandria {I sec. a. C) riferisce, derivandolo da Arizelo, che,
dopo la morte di Edipo, i Tebani ne vietarono la sepoltura a causa dei suoi
misfatti e della sua condizione di asefns; i suoi lo seppellirono allora a Cep,
dove poco dope si verificarono "alcune disgrazie”, arvynparta Twa, che por-
tarono allo spostamento della tomba a Etedno; sempre in Beozia, presso il
santuario di Demetra, dove, su responso oracolare, venne successivamente
innalzato un Oidipodeion®. Erodoto (4. 149. 2) racconta come gli Egidi, tribh

A schol. ad Soph. (ed. Cod. 91, FGrHist 382 F 2.1 legame con Demetra & attestato anche ad
Atene, presse I'Arecpago, dove eta nota una tomba di Edipo accanto al santuario di Demetra
Chloe e delle Erinnid, Faus. 1. 28. 7; schol. ad Soph, Owed. Cof. 1600e. 5i noti in particolare che 1" Edipo
& Colono stessn, v. 1600, situa il luogo in cui I'eroe trapasserd nei pressi di un santuario 2 Demetra
Euchloos. Una tradizione attestata in Androzione, indipendente da Solocle, sitea per Fappunto la
tomba di Edipe a Colone presso il santuario df Demetra Eucdons 2 Alena Paliouchos, apad schol.
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spartana discendente da Tebe, fondarono su consiglio dell’oracolo un culto
delle Erinni di Laio ed Edipo: «poiché agli uomini di questa tribir i figli non
sopravvivevano. (...) dopo di cib i bambini rimasero in vita, lo stesso (accad-
de) anche a Tera da parte dei discendenti di questi uomini»*. In entrambi i casi
quindi la presenza di Edipo, anche una volta morto, scatena eventi nefasti,
almeno in un primo momento, portando poi a una soluzione cultuale che ci
avvicina per altri aspetti alla sitnazione di Edipo a Colono.

| passi della tragedia citati sopra aprono pertanto due prospettive di grande
interesse. In una prospettiva di comunicazione mitico-poetica mettono in luce
e quasi testimoniano tanto i meccanismi propriamente orali della circolazione
del mito quanto la sua diffusione panellenica (si veda in particolare kit al v.
307 e arotwy al v. 531 e il riferimento al v. 303 s. ai viaggiatori che fungevano
da veicolo di diffusione di racconti). Dal punto di vista ermeneutico questi
passi pongono in essere un riferimento esplicito, interno alla tragedia stessa,
a una varante del mito di Edipo, presentata per giunta come dominante, che
verra ‘criticata’ ¢ quindi trasformata nel corso del dramma. La variante iniziale
& presentata attraverso il Coro, che cambiera il suo punto di vista grazie all'in-
tervento di Teseo. 1l perno temabico su cui Sofocle attiva questa trasformazione
&, a mio avviso, quanto ho definito ‘la palinodia della colpa’.

Le tre difese

Tre sono | momenti della difesa di Edipo, due di fronte al Coro (vv. 265-274 e
vv. 345-548) e uno in risposta a Creonte, pronundato di fronte a Teseo e al Coro.

Il contesto retorico e drammatico del primo discorso & particolarmente
significativa: in un momento del dramma carico di tensione, sotto il pericolo
di essere scacciato da Colono, la risposta di Edipo appare peculiare nell’assu-
mere pitt un tono di sfida, ¢ quasi di minaccia, che un tono di supplica. Edipo
imputa infatti ai vecchi coloniati di non comportarsi all’altezza della fama di
Atene, citta che rispetta gli déi, famosa per sapere offrire salvezza a stranier
sventurati (vv. 258-262)". Erroneamente, afferma Edipo, il Coro teme il suo

ad O, 11 271, FerHest 324 F 62, Sulle discordanze tra queste due tradiziont ved: Keams 1989, Sul
legame cuftuale tra Edipo, Demetra e le Erinni vedi Edmunds 1981, part. p. 297 ss, che persegue
Ta ricostruzione della figura di Edipo in pocsia indipendentements dalla sua personalita culbuale,
Lo studiose arriva perd alla discotibile conclusione di un’emelogia tra la storia e il culto di Edipo
e 1 cultd vegetali, in cui I'eroe verrebbe identificato com una pianta, Tale idenfificazione avrebbe
portat all‘associazione tra autoctonia e incesto nella relazione con 2 madre-terra ¢ la sua insemi-
nazione, associazione andata perduta nelle versioni successive del mito ma ancora discemnibile.

* Trad, cli Izzo I Accinni.

W Corme sostiene Caims 1993, p. 221, Edipo & un supplice atipico, che non fa mai appello all’
oiéds, ma neanche all” £heog. CF appunto una velata minaccia nelie parole di Edipo, i cut staluto
ia meth tra lo ki trg e lo Févas; la reazione di Edipo assomiglia in qualche modo a quella di Crize
che alla fine della sua richiesta esorta i Danal a dspettare gli d#f accogliendo 12 sua richiesta (17 1.
17-21) Veedi per questi aspetti Giordano 1999, pp. 154-158,
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nome: il kkéos panellenico che lo accompagna non & veritiero e la nomea di
contaminazione vivente & un errore fuorviante che non corrisponde né alla
verita della sua persona né a quella delle sue azioni. Va evidenziato che il
coro di vecchi coloniati, interlocutore dei discorsi di Edipo insieme a Creonte
e Teseo, rappresenta la communis opinio ateniese, a sua volta in linea con la &ij-
pov ddiTis panellenica come I'abbiamo ricostruita. Edipo @ ritenuto dal Coro
un individuo cosi riprovevole e impuro agli occhi divini @ umani da rendere
doveroso e giusto scacciarlo anche dopo averlo accolto (vv. 256, 277), anche se,
sul piano della norma religiosa panellenica, respingere un supplice sarebbe
comportamento sacrilego.

Le prime due apologie di Edipo possono leggersi sotto la doppia pro-
spettiva di correzione di questa commmnis opinio e di discorsi di difesa esposti
davant all’ Ateniese medio impersonato dal Coro, un Ateniese che avrebbe
potuto far parte, ad esempio, delle giurie delle sedute eliastiche.

Edipo non & colpevole verso 1 genitor, sono Laio e Giocasta i colpevoli
reali, I'atto omicida non fu una sua azione, bensi ritorsione necessaria e co-
stretta: negli eventi che lo resero tristemente noto Edipo fu elemento passivo
¢ inconsapevole (vv. 263-274):

kapolye mob rabt” éorle, vitives PdBpey

£k TEREE 1" EEdparTes LT £ANTIETE,

dtropn povor belgmtes; ol yap 61 T4 ye 265
OO’ obEE Thapya T’ emel td ¥ Epya pov
meTordoT €0ml EAARDY ) B dpaKeT,

el ol Ta pyTpts kel ToTpos ypein Adyel,

dnr otves! Endofi pe, TolT' fvd kakdis

EFimbin- walTor wog é':,'ﬂu i ULy, 270
doTis Tl pév durépuy, GoT" el dpordns
ETpaamol, OUE Al i EVUYRARTY KaKeS;

viv &' olBer elbus opne T Lkdpme,

O dhe & Eqarayov elddTY dTuALI.

Per me dov'e tutto questo, se dopo avermi levato

da dove sedevo, per giunta poi mi scacciate,

temendo solo il suono del mio nome? Non certo 265
la mia persona o le mie aziond, che furono

in verila subite, piuttosto che compiute,

£e dovessi dirti la storia di mio padre e di mia madre,
per la quale hai paura di me: questa lo so0 bene!
Perché mai sarei perverso di indole, 270
io che ho solo reagito a un'offesa, ¢ seppure a freddo
I'avessi fatto, nemmeno cosi sarei stato colpevole?

[n realth nulla sapevo, quando arrivai dove arrivai,
ma chi m'offese, ¢ sapeva d'offendere, m'ha rovinato!
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Data quindi la sua integrale innocenza, su cui argomentera di fronte a
Teseo (v. 289), cacciarlo da Atene come colpevole costituirebbe un atto di em-
pieta verso ghi dei (vv. 275-291). Le argomentazioni dell’eroe si strutturano in
un crescendo che finisce per capovolgere a suo favore la paura espressa dal
Coro di commettere empieta.

Mel secondo discorso, nel dialogo lirico in cui il Coro quasi estorce a forza
il resoconto da Edipo che proclama l'involontarieta e I'incolpevolexzza dell'in-
cestoll, il Coro continua a incalzarlo (vv. 542-548):

X0, sdoTare, Ti vdp: €fov diamor —

OF. 7i voiro: 71 8" éBhers pobeli,

X0, maTpds;

0l na:‘cﬁ_, ij.:u:—f'pm* ('—'r.mm:g, E—.—r'l l"(‘lli:il'-rl pdernid.

X0, Erares—

O, Examne. Exen 6 po— 545
X0, vl Toiima;

Ol Tpos BLKAS TL.

X0. T ey

Ol Eoyis hpdau”
Kl yip dvows eddvevora sl ke ga

popg BE walapis, dibpis €5 TAE" HABow,

Co. Infelice, e poi? Hai dato la morte...

Ed. Che vuoi dire? Che vuol sapere ancora?

Co. A tuo padre?

Ed. Ah! Hai straziato la seconda piaga, dopo la prima!
Co. Hai ammazzato...

Ed. Ho ammazzato, ma ho dalla mia.. 545
Co. Che cosa?

Ed. Qualche ragione.

Co. Quale?

Ed. Te lo dird:

Senza intenzione ho colpito e ucciso: innocente

per legge, senza sapere giunsi a quel passo,

In questo passo, particolarmente controverso dal punto di vista testuale,
Edipo ammette infine di aver ucciso, ma dichiara di avere una giustificazione
(v. 346): ha ucciso per ignoranza (rispetto all'identita del padre; al v. 547 la tra-
duzione & mia), & 1vipg kaapos, puro e innocente per legge. A questo punto il
Coro decide di astenersi da una decisione e di attendere Teseo.

1 4y 521-523: OL. feevror kawdTar’, & Svo, freye’. déeur pév, / Sebs Tovu [ ol &
atisaiperor ovaév. O, anche vy, 524-541, dove tornano termini relative all'ignoranee e all’inve-
Iomtarietd dell atto.
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Ad Atene giunge Creonte per convincere Edipo a tornare a Tebe. Dopo il
fallimento delle vie verbali, il reggente tebano sequestra le figlie di Edipo per
costringerlo a seguirio con la forza. All'arrivo di Teseo, accorso per difendere
i suoi supplici, Creonte difende le sue azioni e fa appello a una legge areopa-
gitica che vieta di accogliere in Atene “esuli di tal fatta” Tolodad” dijras (v
249} verosimilmente parricidi o incestuosi®®. L'arrivo di Creonte inserisce nel
dramma il punto di vista tebano, divergente da quella di Teseo ma in parte
concorde con quello iniriale del Coro.

A Tebe la colpa di Edipo permane come macchia contaminante che mi-
naccia il territorio: come Ismene aveva gia avvertito al v. 407, il parricidio
non permette neppure che la tomba sia coperta di terra tebana. E molto inte-
ressante che tale variante (il divieto di sepoltura in terra tebana) si opponga
a quella epica, in cui Edipo, nonostante il parricidio e I'incesto, continua a
regnare su Tebe dove, una volta morto in battaglia, vengono celebrati giochi
funebri in suo onore. Tale variante 2 in sostanza in linea tanto con quella dei
Sette eschilei quanto con quella dell’ Antigone dello stesso Sofocle™. Qui invece
Sofocle attiva una variante che collima con quella riportata in Lisimaco, men-
ziomato sopra, e quindi con quella tebana. Mi sembra probabile che la ragione
drammatica di tale divergenza sia da un lato nella funzionalita della contrap-
posizione Atene-Tebe in questa tragedia, e dall’altro nella volonta di porre
Edipo in una situazione di isplamento completo'. La condizione di esiliato,
sia da vivo che da morto, risulta sul piano tebano assoluta e necessaria, e sul
piano drammatico sortisce ['effetto di enfatizzare la novita ‘panellenica’ della
posizione dell’ Atene di Teseo.

Nel terzo intervento in risposta al discorso di accusa tebano Edipo afferma
di essere una vittima passiva (v Tdhas Hreykow dxn, v. 964 s.) incolpevole e
involontaria, di non avere in 5é la fonte della colpa (vv. 966-1002):

MO0 emel kol albTde v alk v e8elpors £pal

apapriag ovetbog olficr oA dtou

Tl ely fpavTor Tobs fpods 0 quapTaves.

emel dloalol, el T BéadaTor TaTpl

wpnopoia baell” 0oTe mpog Talbur Baveir, 970
rog ar MEdieg Toir oreldilols €,

gy questo punto Winkler 1995, p. 180 ss, nota un nfenmento alla potenza delle Bumenidi
che avevanoe sul colle di Anes un santuario ¢ ipotizza che il riferimento all* Areopago da parte di
Creonte imtende trasformare Edipo in un imputato da processane presso quel tribunale. Come
sard chzaro nel seguito, credo che qoesta ipobesi non sia esatta dal punto di vista della giurisdi-
tone ateniese stessa, in quanto & moompleta ¢ non fene conto di norme che potevano suggerie
solustoni ghedtciaric opposte,

B CF, 1123, 677-680, Od. 11, 275 5., Aesch. Sepi. 914 ¢ 1004, Soph. Ant. 599-902,

% Al contranio di quanto afferma Rosenmeyer 1952, p. 102 n. 42, in cui da come necessita reli-
gosa e legale 1] nfiote di Tebe di seppelline Edipo.
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ig oime fildortas Tw yerelhiovs TaTpds,

ol prTpds €lxol, dAAT dyérenTos ToT T

el & an davets BlaThros, W £ dem,

£ yeipas Nidor maTpl Kol KoTésTavor, 975
pndéy Eveeis aw Edpur els ol” 77 Edbpu,

mEs dv T 7 akor Tpdy 4V elkéTus YEyos;

(.

BAN ol yap o ér Toiad dkoloopal Kakds

vipowTe ol ol olér épdépers ol pol

ddnug woTpeors EEorelbiluy TLEpES. 990
Bu yiip o dpendian pofuor te o’ daTopd

el Tig o T Slwatow airis' vildbe
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(Ed.) Ma in quanto persona non potrest accusarmi

d'alcun errore, per cui meritassi

di peccare cosi contre me e contro i miei.

Spiegami: se fu predetto a mio padre dall'vracolo

che sarebbe stato in futuro ucciso dal figlio, 970
con che diritio lo rinfaccemest 2 me,

ancora non nato da mio padre e mia madre,

che non ero stato allora nemmeno concepito?

Se poi nato a sventura, come in effetti nacqui,

venni alle mani ed uccisi mio padre, 975
senza capire che cosa né contre chi la facevo,

com che ragione biasimare I'atto involontario?

{...

Mo, non si pub dire ch'io abhia peccato

in queste nozze né nel parricddio

che mi rinfacci con insulto amaro, S490
Solo ad una rispondi tra le mie domande;

Se a be, che sei tanto giusto, s'avvidnasse un tale

per ammazzart all'istante, ti metteresti a studiare

se non fosse per caso tuo Padn:, o prontamente

colpiresti a tua volta? Gli faresti pagare il fio, credo, 995
s hai cara la vita, non faresti questioni di diritte!
Proprioin questa disgrazia sono incappato,

per volere diving; nemmeno mio padre, credo,

se fosse ancota in vita, direbbe nulla in contrario.
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Edipo dimostra che in quello che si riveld essere parricidio egli si difese
come chiungue avrebbe fatto di necessithy contro un aggressore ignoto, che
colpisca per primo. In secondo luogo afferma che di tutta la sua sventura
sono responsabili § genitori, in particolare del parricidio il colpevole & Laio,
in quanto agente che ha intrapreso e dato inizio all’azione'. La risposta degli
interlocutori ateniesi corrisponde a un“assoluzione, espressa nella risposta del
Coro: Edipo & xpnoTds, gli eventi del suo passato non sone azioni criminose,
ma disgrazie che meritano ricompensa. Teseo invece neppure replica’®.

Diverse sono state le interpretazioni di questi tre discorsi e del tema del-
I'innocenza di Edipo. Aleune hanno universalizzato i valori umani che si enu-
cleerebbero in questi discorsi. Reinhardt parla ad esempio della «verdeckte
Unschuld des nach aussen Schuldigen, die héhere Reine des Befleckenden
und die verborgene Weihe des Gerechneten (...)»¥, in anni pii1 recenti Slatkin
ha affermato che in questi discorsi «his past acts are open to reinterpretation
in the light of his “nature” (phiysis) - which, however, is absolute and unchan-
ged. He is now what he has always been, an innocent nature confronting dim-
Iy understood and inflexible events«®, Un secondo atteggiamento, piuttosto
comung, & stato quello di svalutare radicalmente la difesa di Edipo, giudi-
cando semplicemente inaccettabili, ora per nei moderni, ora per Sofocle, ora
per il pubblico ateniese le sue argomentazioni. Rosenmeyer ad esempio, pur
riconoscendo un riferimento alla legislazione draconiana nella difesa, precisa

weven the most radical sophist would have flinched from openly and seriously
suggesting that the killer of his father might disavew any guilt whatever. There
is a strained, specious note about the plea of Oedipus, and we cannot but suspect
that it went very much against the grain of conservative Athenian morality»'%,

e definisce gli argoment di Edipo un alibi pieno di paradossi e incongruita®.
Nel contributo pita recente alla tragedia, Bernard ribadisce il carattere pre-
cipuamente sofistico, e quindi secondo P'autore, in ultima analisi falso, de-

5 5l piano dell incesto perd Edipo risulta ugualmente & mafdy, se si trasferiscono le argomen-
tazioni dell’'omicidio &lkawns su un pians pit vaste del fatto criminose in s, un piano in oui i
genitori di Edipo, per il fatto di averlo generato a dispetto dell'oracolo, hanno iniziato un’arione
in ultima analisi contro lo stesso Edipo, creando una aupdopd di cui il figlio & la vittima.

Mex0, h-Eclvog, doak, yenoTess m G aupdopal [ almel mordkels, afal & dpuvaBeiv. [ OH.
AL Al weg ot e EEnpTaGEiro [ arspiom, Apele &' ol TasieTes enTapel (v 1014-1017 )
Coare nota Linforth 1952, p. 184, Teseo «has no word 1o say conceming Oedipus” past misdesds,
meceives him as guilthess amd harm lesse,

17 Reinhardt 1933, p. 212

¥ Slatkin 1986, p. 215. Nonostante i termini generic di questa affermazione, nel seguito la
studiosa cerea di radicare storicamente 1a sua interpeelazione della tragedia, concludendo che (p.
219} «Sophocles thus dreamatizes the evolution of the Athenian community's moral perspective,
and the challenge to, and enlargement of, its values..

' Rosenmeyver 1952, p. 96,

Myg, Rosenmeyer 1952, p. 95.
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gli argoment di Edipo*. L'eroe riuscirebbe nel suo intento di persuadere il
coro, Teseo e il pubblico ateniese della sua innocenza, ma afferma lo studio-
so, «Sophokles hat zahlreiche Hinweise daftir gegeben, dass dies nicht die
Wahrheit ist»2 Nella difesa di Edipo Winnington-Ingram enfatizza invece il
tema della ritorsione come tema tragico e religioso, pili che giuridico, e sotto-
linea che «whether Sophocles, as a man and a citizen, accepted this morality
is beside the point. What matters is how he saw retaliation as a tragic pro-
cesgn™,

by kabapds: i divitta atfico come sfondo dell’Edipo a Colono

Linterpretazione che proporrd qui si basa su un assunto e su un approcdo
diversi. 'assunto e che la tragedia vada spiegata nel contesto storico-giuridi-
co ateniese di fine quinto secolo, in cui vanno determinati i significati di termi-
ni o categorie chiave usati nella tragedia, che formano il retroterra semantico
a cui Sofocle si riferisce, istaurando un sistema di riferimenti diretti, scarti
e ambiguita. J. P Vernant ha notato nel 1972 la connessione tra temi tragici
e pensiero giuridico affermando che «i poeti tragici utilizzano questo voca-
bolario giuridico giocando deliberatamente sulle sue incertezze, oscillazioni,
incompiutezza (...)»*. In un libro paradigmatico per il nostro tema, G. Cerri ha
muostrato la presenza delle categorie giuridiche di ‘legge non scritta” e ‘legge
scritta’ nell’ Antigone sofoclea e nelle Supplici di Euripide, evidenziando una
serie di riscontri nel linguaggio giuridico-politico dell’ Atene contemporanea,
e sostenendo che «l'individuazione di Jocf similes fuori dello stretto ambito
della produzione drammatica o, in genere, poetica, € di per se stessa gravida
di nuove prospettive ermeneutiches>,

H Bernard 2001, p. 108 ss. Bowra 194, p. 317, aveva espresso Popinione opposta sulle intenzio-
ni di Sofocle: «Sophocles seems o have thought that some might still misunderstand the nature of
Dhadipnes” pollution and think him a criminal. He takes care to clear their minds-. Bernard molime
interprreta Edipo g Colina alla luce di Edipo re, & afferma sulla base det fathi narmati in quest'ultima
tragedia (v, 300 ==.) che 'argomentazione di ignoranza non & decisiva dal momento che Edipa
sapeva bene di non conoscere chi fossero davvero I suol genitori e che qualsiasi womo pii anziano
di Tui avrebbe potute essere suo padre. Da qui ne deduce, in modo 2 mio 2vvise specivse ¢ non
necessario, che la giustificarione della legittima difesa & falsa.

= Bermard 2001, p. 120

= Winnington-Ingram 1980, p. 264, Altrove aveva affermato che guella di Edipo & -a plea
which would have absolved him in Attic laws (p. 262), ma che «we should be making altogether
too much of this ground of Cedipus’ defence, il it were not that the theme of retaliation is other-
wise prominent in the plav. and that it has implications of the first importance for ragedy and
fior religions {p. 263},

= Vernant - Vidal-Naguet 1976, p. 5.

= Cerri 1979, p. 12, 5i veda anche Carawan 2000 per un‘indagine che ha diversi punti in comu-
nee con Viernant ¢ Cerrl, anche se non mostra di conoscerli; si veda Resst 1999 per un'importante
analisi delle Enmonidi dal punto di vista del processo attico.
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(Cieste considerazioni di ordine metndnlngicu si aggiungono nel nostro
casg a un'indicazione imposta dal testo stesso che ci porta necessariamente
alla realta storica. Mella seconda difesa davanti al Coro, Edipo aveva afferma-
to, v 548

L B kabapis, difpie £ Tob" o,
innocente per legpe, senza sapere giunsi a quel passo.

Ouesto & il passo in cui I'eroe dichiara la sua innocenza nel modo pid espli-
cito, usando 'aggettivo kafapis, che accanto al senso di “puro”, nel linguag-
gio giuridico viene a designare “innocente”, “esente da punizione”*, Ma & un
altro il termine in questo passo a costituire una sorta di rinvio extratestuale:
vapos. Sono innocente per legge, afferma Edipo, ma di quale legge si tratta?
Naturalmente non di quella tebana che, come abbiamo visto, gli impedisce di
tornare anche da morto, escludendo quindi che lo si consideri innocente, Non
si tratta neppure di una legge panellenica, dato che I'opinione comune lo con-
danna anzi come empio tra gli empi. Ma non & questione neanche del vopos
ateniese del tempo di Edipo: citato da Creonte, secondo cui " Areopago stesso
vieterebbe ad impuri quali Edipa di avere accesso al suolo attico. Sembrerebbe
a prima vista un'incongruenza, una sorta di lapsus, in certo modo latente, vi-
sto che & sfuggito, a quanto mi risulta, ai commentatori™. Eppure esiste a ben
guardare un nomos che scagiona Edipo da ogni colpevolezza: & il nomos ate-
niese del quinto secolo, le leggi in vigore al tempo di Sefocle ¢ del sue pubblico in
materia di omicidio®™. Lungi dall’essere un anacronismo o un’incongruenza,
questa rivendicazione di Edipo in nome della legislazione sull'omicidio & un
segnale di straniamento e di avvicinamento allo stesso tempo: essa mira a
segnalare al pubblico un cambiamento di prospettiva, da una mitico-epica a
una attuale, e di orientarlo allo stesso tempo verso una comprensione diversa,
ovvere ateniese, del caso dibattuto®. E insomma uno di quel «zooming de-
vicess, discussi recentemente da Sourvinou-Inweod, un meccanismo messo
in atto dalla tragedia, «which had the effect of bringing the world of the play
nearer, pushing the audience into relating their experiences and assumptions

8 5ulla controversa ambivalenza del termine che imanda naturalmente all'ambite rituale della
purificazione dell’omicida, concorde pienamente con l'affermarione di Parker 1986, p. 367; «the
lepal sense is dependent on the ritual one. since in a context of murder “pure’ entails “innocent”,
and there is no evidence that the meaning “innocent’ could survive dissodated from * pare’s.

T ebb 19, p_ 95, spiega |'espressione in questo modo «because he had been struck by Laius,
and was acting in seli-defence.

¥ Sul momento storico dell' Edipo a Coloro e sul coinvolgimento di Sofocle nei bruschi cambia-
mentt istiturionali della fine del quinto secolo vedi Ugoline 2000, pp. 213.230.

I Sull'anacronismo in tragedia si veda Easterling 1985 con bibliografia: mi limito a notare qui
che il termine “anacromismo™ appare inadatto a descrivere elementi non “mitico-epic” all interno
della tragedia.
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directly to the play». E necessario quindi riferirci ai presupposti del pubblico
ateniese per capire secondo quali parametri vada interpretata la posizione e
Iinnocenza di Edipo secondo lo stesso Sofocle, in particolare bisogna riferirci
al vipos del quinto secolo ateniese e all’insieme del pensiero giuridico, del
dibattito e delle pratiche discorsive ad esso legati®l.

Procederi: a tal fine a una rapida sintesi delle istituzioni, pmcedure e ca-
tegorie giuridiche in tema di omicidio che mi sembrano propedeutiche alla
comprensione del nostro problema e quindi a una messa in parallelo di tali
elementi con i discorsi di Edipo da una parte e dall’altra con le pratiche ora-
torie ad essi collegabili.

In primo luogo 1'Areopago, le cui competenze comprendevano omicidio
volontario, ferimento, avvelenamento e incendio volontari provocanti morte;
pena prevista la morte o V'esilio®™. Tl Palladio giudicava I'omicidio involontario,
tkodoros, e 'omicidio “deliberato”, 'omicidio Bovkelioens, e quello di meteci,
schiavi e stranieri®. Le parole chiave sono dkwe, piy éx mpoveias™. 11 Delfinio
giudicava fuori dal tempio di Apollo Delfinio situato a sud est, oltre 'Tlis-
so, vicino all' Olymipicion, nella zona pit antica di Atene®. Le sue competenze

F Sourvinou-Inwoed 2003, p. 22 5. La studiosa parla in paralflelo di “distancng devices”, che
permettevano di trattare argomenti difficili a una distanza di sicuneeza, proicttandoli ciob nel
mondo ercico, questa distanziazrione conferiva d'altro canto autorevolezza a quanto si svolgeva
sulla scena. Per un approfondimento cribico di questi aspetti vedi Giordane-Zecharya 2005, Vids
anche Cerri 1992, p. 324 en. 54

1 Per la verita la legge areopagita citata da Creonie apre una questione ancora pil ampia sul
margine di novita dell’'operazione di aggiomamento sofedeo anche da un punto di vista morale-
religioso. Mi riservo per ragioni di spazio di intervenire alirove su questa questione.

3O Demosth 230 22, Aristot. Ath Fol, 57, 3. Le parole chiave sono: éx mporetag fanche iniG
12 115. 11-32, citata anche in Demesth. 23 28, 37 e 43, 37; vedi anche Aesch. Clioe. 605 e £xoloios
(cf. Aristot. Magmne et 1THED 29-38).

300 Aristol. At Poll 573, Badhesmig indica o che Vomicidio & pianificato dal colpevole ma
portato a termine da um altro, o che un altro atto danneso & planificato e perpetrato da un altro ma
la morte provocata non era nelle intensoni. Antifonte [ (confro is matrigne] & ad esempio un caso
di emicidio per avvelenamento in cui il diirpor che risultera letale venne somministrato in realta
come filtro d"amore. 5i veda su questo Carawan 200K a proposito delle Trackiee.

* antarella 1971, tiprese con ampliament in Cantarella 1976, pp. 105-123, ricostruendo la leg-
ge di Dracone distingue tra queste due categorie. Lomicddio pf ex mpoiniog & secondo Ja studiosa
omicidio non premeditato, ovvera sotto la spinta dell’im. mentre dsoioies indica I'emiddio colposo,
commessn per imprudensza e imperizia. Cantarella tuttavia =i basa so un'interpretazione del rundo
degli efeli che Carawan 1998 ha messo in discussions con notevole acume. La distinsdone tra un omi-
cidio compiuto per istinto & uno compiuto con 'intervento della razionalith mi sembra comungue in
st valida. Aldi la del suo cordspondere alla lettera della legze draconiana corrisponde cerlamente a
un'effettiva percezions comune che la studiosa ha dimostrato almeno per il quinto e quarts secolo.
Talke dlistinzione pud indicare un parametro ulteriore per 1l caso di Edipo. Notoriamente infatti Edipo
& un enoe forlements caratterizzato dall'ira, come Rosenmever 1952 ha messo in evidenza, o nel caso
del parricidio agisee anche sotto [a spinta dell'ira eltre che per legittima difesa.

¥ Gral 1979 ha mostrato come questo dio sia collegato eminentemente alla vita civica in Atene,
dove & venerate insieme ad Artemide Delfinia. e melle citta fonie. Demosth. 23, 71 chiama il
Delfiniond mavTwl dyleTate TofTul Exet vul SpiwdioTaTa, in un’espressione per la verita non
el tulte perspicua ma che si pui riferire al fatto che questo tribunale processa casi di omiddio ri-
lenuli ginstificabili anche sul piano diving, come ad esempio il czso di Oreste che viene nominato
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sono i casi di omicidio in cui I'accusato ammette di aver compiuto il fatto ma
sostiene che fosse 6{ kaios, che per il momento tradurremo come giustificato™.
5i tratta di omicidi avvenuti in circostanze varie: una gara atletica, in guerra,
nei casi di fuoco amico, scambiando cioé un cittadino per un nemico, casi di
difesa personale, uccisione di un aggressore incontrato per strada, un ladro
notturno®, un amante della propria moglie, sorella, figlia, madre, concubina
da cui si hanno figli liberi, un esiliato per omicidio trovato all'interno del terri-
torio ateniese, un attentatore alla democrazia o un potenziale tiranno™. Le pa-
role chiave sono, oltre a Blkaios, kaTd Tots vopovs, kaBapds, Evropos, dolos™.
Nont i sono pene, I"accusato risulta waBopds, termine che come abbiamo visto
designa sia innocente sia puro ritualmente®,

Possiamo a questo punto iniziare a delineare uno seenario ipotetico per cui
ad Atene Edipo sarebbe stato processato al Delfinio. Nei tre discorsi compaio-
no a un secondo sguardo termini e categorie presenti nelle leggi ateniesi per
omicidio. In prime luoge I'espressione mpos dikas Ti, che allude manifesta-
mente allo stesso campo semantico di éikales. L'omiddio di Edipo potrebbe
entrare a pieno diritto in un caso di 'legittima difesa’ {categoria come vedremo
assal pit controversa di quanto si pensi), di cul troviamo un’esplicita clausola
in Demosth. 23. 53 €y 0566 rafe . In secondo luogoe insistenza sullignoran-
ra, in dibpes e altrove, per cui troviamo un raffronto diretto con ayvonoas di
Demosth. 23. 53 in cul 51 ratta del ‘fuoco amico”. 5 bratta di un caso in cui non
si pub riconoscere 'identitd di concittadino e commilitone della vithima per
ragioni indipendenti dalla propnia volonta e capacita di previsione. In modo
analogo, Edipo ha uedso un uome ritenendolo un aggressore @ un nemico non
potendo prevederne Uidentita di dihos e yrwros. L'enfasi su questo punto da
parte di Edipo & naturalmente crudale. Platone specifica infatti che non si pub
uccidere un genitore in auto-difesa, «nessuna legge lo ammetterebbesi2

mello stesso passo come paradigma significativo, of. anche Demosth. 23, 53 su Oreste come omi-
cida archetipico assollo al Delfinie, Sull'importanea del Delfinio ad Atene, in particolare come
palazzo di Egen, vedi Robertson 1992, pp. 5-9,

B CF Demosth, 23 74 dv mig dpokoyf pév ercivm, dovdjios 5 S Sedpasxdvan, Aristol, A,
Pol, 57. 4.

F 0vun ladro che agisca con violenza contro la persona o | suod bend (Demesth. 23, 600, Su que-
sto punto vedi Cantarella 1976, pp. 133-137.

Atk Pel. 16. 10. La legge sul Delfinio & riportata nel modo pid esteso in Dmmﬂ-n.‘&?. 3z
ROMOE, cav T amoeTeldry e ablous dkwt, T Cv Ol gl e 1) O Fobd g aypeorpoms, 1 6 i -
papTy f) £ unyTE fdn' ddedd f dnt Buparpd, 7§ Om makhe. e ar O CeBpous TTasle $xn,
TOUTwE € vewa i die e Lk wTelvoe T,

* Demosth. 20. 158, 9. 44, 23. 5.

W decreto di Demotanto del 410 (And. 1. 96-98) dichiara ad esempio Nuccisore di un traditore
di Aene dovos wal coayis, CF anche Ly, 125

W Seeioqui Cantarella 1976, p. 131, che tradwce 'espressione “uecdendo nella strada”, spiega-
1a poi come "uccisione di un brigante, in caso di assalto per strada® (p. 132), seguendo Harpocrat,
5. 1L OBdg, conlrariaments a MacDowell 1963, p. 19,

12 g, 8690, Mi sembra specicsa a questo proposite Uargomentasione di quanti sestengono che
Edipo aveebhe potuto sospettare che dietro un womo pit anziano & poteva celane il padre,
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Il riferimento reiterato all’involontarietd tanto per il parricidio che per
l'incesto va letto a mio avviso in connessione con il tema dell’ignoranza, ovve-
ro con l'impossibilith di sapere. E importante a questo proposito riferirsi alla
distinzione controversa tra omicidio intenrionale & inintenzionale, éxoioins o
£k mpovning, da un lato, e axotoios dall’altro.

Secondo MacDowell, la distineione tra intenzionale e inintenzionale

«is irrespective of the fate of the killed man, and it is aleo irrespective of the pol-
lution incurred by the state form the shedding of blood. It thus has nothing to
do with dectrines of vengeance and cleansing. It adapts the penalty for killing
ta the killer, and it takes into account not merely the killer's act but Iifs attitude of
srfriide i3,

Secondo Gernet, seguito da Adkins e Parker, il crimine & oggettivo e con-
ta Ia pausa della morte rispetto alla quale 'omicida inintenzionale deve mo-
strarsi non responsabile e non «morally innocents*. In un recente intervento
Carawan afferma in moedo incisivo a proposito dell'involontarieta del delitto
di Deianira nelle Trachinie sofoclee, che «the measure of deepest guilt is know-
ledge or understanding of the consequences», e che se anche I'intenzione non
& presente, I'elemento da valutare @ quanto effettivamente fosse in suo potere
conoscere le conseguenze dell’atto®™, Nel solo caso in cui le conseguenze diun
atto non possano essere previste 'omicidio risulta accidentale, altrimenti rien-
tra in quella che & per noi la categoria del ‘colposo’. Percid, se la misura della
responsabilita & la conoscenza (posta cio® tra i poli dell'ignoranza - scusabile
- e dell’avventatezza — colpevole) e non I'intenzione che non pui essere va-
gliata, poiché, dice ancora Carawan, «without access to the inner mind, such
reckless acts are indistinguishable from malicious intents, il significato della
non intenzionalitd nel caso di Edipo & legato all'impossibilita di conoscere
I'identits dell’aggressore e non all'omicidio che non era in questo senso inin-
tenzionale*,

Ma veniamo al cuore del raffronto riesaminando brevemente il Delfinio. La
fisionormnia di questo tribunale, che risale probabilmente alle riforme di Solone
in materia di omicidio, a un secondo sguardo si rivela piuttosto complessa.
Nella concezione tradirionale dell'omicidio giustificato sintetizzata sopra, la
questione da dirimere durante il processo sarebbe strettamente legale, consi-

S ddacDowell 1963, p. 47 (il corsivo & mio).
£ Cernet 1917, pp. H9-357, ma vedi anche pp. 35-347. Adkins 1960, pp. 103107, Parker 1953,
L 117,
5 5 Carawan 2000, P 214, dove aggiunge «for the law sugzests that the killer who decides upon
a course of events that proves fatal, without foresecing or acknowledging that danger, is culpable
for that very reasone, In nealty Fenfasi sulla condanna sodale dell'imperizia e deillimprudenza
i.lmi;,]i omicidi involontan era gia in Cantarefla 1971, p. 307.
"Carawan 2000, p, 237,
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sterebbe ciod nel vagliare se I'omicidio fosse formalmente corrispondente ai
casi previsti dalla legge sul éovos Bikaios. Questo perd non sarebbe coeren-
te con le regole procedurali ateniesi dove, come ha evidenziato Carawan, le
questioni di applicabilita erano esaminate dal pagiheis che assegnava i casi
di omicidio ai diversi tribunali nel corso delle udienze preliminari (7podika-
aiar). Le questioni di applicazione della legge al caso in oggetto erano dungue
gia state nisolte prima del processo®.

In secondo luogo, nei discorsi che ¢ rimangono, la questione dibattuta
non tocca Papplicabilith o meno della legge sull'omicidie giustificato al caso
dibattuto {legittima difesa, uccisione di flagrante adultero, fuoco amico etc.),
come farebbe supporre invece la commumns opinio s questo Hpo di édvog, ma
le circostanze e le cause della morte, il ‘come’ e non il *che cosa’. Tale quadro &
peraltro perfettamente coetente con il funzionamento della giustizia ateniese,
di cui ricorderd in questa direzione due elementi distintivi della procedura
processuale. Innanzitutto le leggi in Atene non sono il contesto di compren-
sione del delitto, al contrario di quanto avviene nelle procedure moderne, non
sono la fonte generatrice delle dinamiche processuali e interpretative, ben-
si fanno parte della categoria delle prove che servono a rafforzare il proprio
caso. Nello specifico le leggi sono prove estranee alla €1 pnropusT, 7iaTels
dreyvol, alla stregua della tortura degli schiavi, dei giuramenti e dei testi-
moni®s, In conseguenza di cid, nel processo, tanto la difesa quanto I'accusa si
basano sulla retorica, ovvero, sulla capacita dell'oratore di persuadere 1 giu-
dici della giustezza del proprio caso nel tempo del processo e per quel che ¢
riguarda che il vero colpevole ¢ la vittima e non laccusato®.

La difesa verteva sul tentativo di dimostrare che I'omicidio era il risultato
delle azioni della vittima e non dell'intenzione dell‘uccisore, che in realta si
& fatto scudo della legge per uccidere™, ovvero sono l'errore colpevole della
vittima o altri fattori causali a costituire la causa vera della sua morte e non gia
un’azione iniziata o veluta dall’uccisore™.

Demostene afferma a proposito dell’uccisione in una competizione atleti-
ca che (23. 53):

A7 Cf. Aristot. Ath. Pol, 57, 3, Secondo la convincente ricostruzione storica di Carawan, il rcorso
al Delfinio appare il risultate di diversi casi in cui lomicida veniva protetio (dalla vendetta dei
parenti dell’ uecisa) da statuti particolari che fissavano per iscritto norme orali vigenti nella pra-
tca e nella morale comuane.

¥ CF, Aristot. Bhet. 1355b; 1375, che aggiunge anche i contratt, che per la verita nel quinto
=ecolo erano atti orali nella maggioranza dei casi.

4957 tratta nella definizione aristotelica delle mloTers Evme e, Je prove argomentative, ovvero
la retorica. 5i roordi naturalmenle che la giostizia atendese non prevedeva figure professionali
quali avvocati o pubblici minister.

50 [ intenzione di usare una violenza mortale non & infatt negata, si nega perd che tale azione
s10 cauza dell’ antore.

5 Capawan 1998, p. 122
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el & éwelvag doBeréoTepos fu Tov Tmép THS vikns dveykely woeoe, EouTh Tol
mafdors aiTiow fyieato, 600 TULuplor ol Eduker Imép aiTol.

se era troppo debole per sopportare la lotta per la vittoria, la vittima stessa era
considerata responsabile per le sue sofferenze ¢ non si comminava pena per la sia
morke.

Gli elementi evidenziati sopra d riportano all'applicabilita dei vipo
del Delfinio, in particolare I'ignoranza incolpevole dellidentita della vitti-
ma, il tema conseguente dell’involontarieta e soprattutto la legittima difesa.
Tuttavia, 'elemento di raffronto che risultera assai piQi cruciale per la tragedia
¢ la difesa svolta nei discorsi a noi rimasti di un imputato. E qui infatti che
emergera con nitore gquanto la riformulazione attica di Sofocle penetri nelle
maglie piii profonde della tragedia.

La terza tetralogia di Antifonte ¢ Pargomentazione di Edipo

La terza tetralogia costituisce un testo fondamentale non solo per la com-
prensione degli omicidi processati al Delfinio, come ha notato Carawan, ma
anche per il nostro tema. Questa tetralogia tratta infatt di un caso in cui 'ac-
cusato ha ucciso la vittima dpvwipevos, ovvero per legittima difesa, un caso
che cade sotto la clausola dpyur xeipir abiker, «& colpevole chi ha attaccato
per primo»*. i tratta insomma della stessa argomentazione usata da Edipo
ai vy, 992-994. Ma le coincidenze sono rivelale dal lessico stesso, In yb 2 lac-
cusato sostiene a pit riprese di non essere I'agente che ha causato la morte, di
non essere cioe 1"uccisore: il vero agente ¢ il morto che ha dato inizio all’azione
nella quale l'accusato si & trovato coinvolto e costretto a “reciprocare’ quanto
aveva subito®, E piuttosto straordinaria la coincidenza tra il giro di frase usa-
to in Antifonte dmep émaoyor dumitpor e 'espressione usata da Edipo ratow
pév arrédpuwt al v 2715 Una coincidenza che denota un comune serbatoio di
sentenze etiche, argomentazioni tipiche e una sorta di orecchio interno al tipo
di logica usata durante i processi. CE. Antiph. yd 3-4:

32 CF Demosth, 23, 500 oAt Tog TOTTY Tad e Snaiy sipye elpny b, 03, €0 77 quivaro,
ol afeEL.

3 5 veda su questo punto di ralfronto Adkine 1940, p. 105 5, che perd lo interpreta, diver-
samente da me, alla luce di una nuova distinzione tra colpa obicttiva (piomie) & responsabilith
morale. Inrealta il pioopa non @ fa colpa obiettiva nel senso medemnao di responsabilith morale.

3 Antiphon b 2 vipm pde ol Syere obTe Bikawx TotTous ol dava Bpiv éywakoirTas fpoi,
i yip dpfavTa THE TATYAS, € ey JEfpy T Al T Eiky dpuedpne abTow, foikou pu obd’
0bTg — of hAp TadTE akkd peiforn val Theloma Blkaio ol dpyorTes avnimdTyeln eiol — Taiy
B yepal TeTTOpsvos i alTol, Tais xepoiy duep Emamyor mmifipde, ToTEpa fbirowe: CE anche
yd 3e b
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avdaua & v & ve Sukdpevos Tafol, el LTE dToKTELPRS UTER TOT ATORTElGITOS
PnTE ﬂpEn-, Umip ot dpfavtog doveis fotal. (L) vie 88 kol 0 apuwiperog Tim-
TEL KL oUk drokTelrat Stavonicis fpopTer, eis a otk fBedieTo TaTdfas. Ths
pe ol TAnYTs PovkeuThs £yéveTo, Tow 88 Oavator Tds dr émefolhevoey, 0 ye
axousins emdTafenr;

Carawan sostiene che il édvos ikaios significa essenzialmente uccisione
retributiva. lo direi uccisione secondo la 8ikn: nei casi dell’omicidio giustifi-
cato infatti & possibile ravvisare I'attivita di 8lxm, nel senso di legge di reci-
procita e di ritorsione che impane e regola che l'equilibrio rotto da un atto in-
giusto venga ristabilito. Cosi a un comportamento criminoso di aggressione,
che vada contro la &iky, risponde necessariamente una reazione che bilanci
secondo il principio di reciprocita quella dell'iniziatore, anche senza la volonta
dell’nccisore, La ritorsione & percid regolata dalla giustizia-6ikn, I'omicidio non
& causato dall’omicida, e la vittima che ha commesso "errore & non 1'accusa-
to. Ma la 8ikn & una legge cosmica che «vincola gli elementi ed i fenomeni a
rendersi giustizia gli uni con gli altris», e si definisce quindi come un principio,
immanente alla realtd, che esula dalla volonta individuale®™. In relarione al
principio di 6ixn si spiega a mio avviso I'apparente contraddizione teorica di
una ‘azione nella passivita’, poiché l'aggressore costringe I'aggredito a difen-
dersi e a colpire a sua volta, ma colpisce, e uccide stretto dalla necessita della
ritorsione, dell’ av-16pdy, costrizione che lo pone nella condizione di vittima
e non di agente,

I seguenti passi illustrano molto chiaramente questo meccanismo di azio-
ne re-azione rtorsiva costretta:

vd 36 dpfas Ths TANYhs dovebs viyveTar. oiros yap qudysade Ty Te dpuiie-
polt QUTLTUTTEY TOV T¢ TANFERTH E7L Tiw LaTpour €Abet.

vd fotxeior 52 [wai] 0 dpdprnga 76 dpfarmi pakhor i TE aprropevy £oToe ©
pér pip & Emagyer dpmidpir iy, U ékelvou Praldpevos EEquapTer: 0 GE HLA
THE fauTol drodagion TduTa Bpar kal Tdaywr, kol THS Eoutol Kol THs fkelrouy
ApapTias <oiTios Ovs> dlkatos dovels clval doTue, -:Ir:.. B oidd wp&tuucilu-';: akAd
Torll CTobceaTE S A (:'l'l:!{b'}:_'fl' 1'||J,u1u:;—n G1halu. & piv ofpllur kal '.'upu::nuuu
TdarT' Efipa kol obdév fpiveTos 6 BE W Tdoyewr ash dmefelotol {nTiv, a Te
Emauxey aroudlos emagyewy, d T fhpace Ta wobpoTa fovhiperns Sadurely
EhrtomEils f kT aflay T dpfavra fpiveTo, kal olk £8pa.

= Cerri 1995, p. 463, La stessa fixn si applica al campa erotico, come & testimoniato nell @ od
Afroddite di Saffo, in cui ai dond e all'amore dell’amante ['amato rispondera in mode ugueale, srciie
s o 10 Tade,

6 S 1o mia interpretazione di omicidio Slkawos come omiddio “secondo bixn” & cormetla que-
sto proverchbe la persistenza dell’idea di 8ikn come legge di redprocita per tutto i periodo classi-
oo e olire, contrariamente alla sua restrizione alla mentalita arcaica, come comunemente 1 coede,
MNaturalmente Fargomentazione necessila di un ampliamento, che non posso intraprendere nei
limiti di questo contribule. Vedi Cerri 1995 con bibliografia e Havelock 2003,
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Insieme al tema dell’ avridpdy, della ritorsione, e strettamente legato ad
essn, si enuclea dunque il tema della costrizione su cui insiste lo stesso Edipo
implicitamente ed esplicitamente™. L’ dvdyxn & sostenuta dal meccanismo di
filkn nella norma arcaica e classica della reciprocita, ed entra in opera trasfor-
mando l'agente in vittima, facendo dell’'omicidio una cupéopd rispetto alla
quale non ¢’& adikia, ovvero errore colpevole, da parte dell"omicida.

Chi commette abikia & dunque 'aggressore, nonostante le conseguen-
ze che verranno in questa catena di eventi da lui iniziata. L'accusato non &
I'iniziatore, non & la fonte dell’azione, la fonte dellazione & nella vittima®. E
questo l'elemento che intende scagionare tanto I'accusato di Antifonte quanto
Edipo; questo elemento di comparazione illumina in modo ineludibile quanto
a fondo la difesa di Edipo sia stata costruita da Sofocle attraverso gli strumen-
H attuali del diritto attico, offrendo una versione volutamente attualizzata del
caso del figlio di Laio®™,

Teser od Edipo

Il personaggio di Teseo in questa tragedia & stato ben analizzato in diversi
contributi come proiezione ideale dell'identith ateniese e catalizzatore di virth
civiche: umanita, magnanimita, rispetto e compassione per i deboli, i supplia,
i rifugiati e i perseguitati®. Non sono invece stati messi in rilievo alcune somi-
glianze nelle biografie di Teseo ed Edipo che nel nostro contesto assumono a
mio parere un particolare significato. Entrambi sono stranieri (Teseo & infatt
di Trezene in Peloponneso, non lontano da Corinto), entrambi cresciuti lonta-

O anche v, 521, 964, In questi versi Edipo si riferisee, in modo direlto o indiretto, all'inve-
lontariety delle sue azioni e alla costrizione. Il legame tra involonkarets ¢ costeizione (e tra valon-
tarietd e non-costrizione} & esaminato in Cantarclla 1976, pp. 111-123, nel contesto del pensien
giuridico ¢ flosofico arcaico e classico.

= L'argomentarione di non-agentivita & presente anche nella seconda tetralogia, in cui un ra-
gazeo viene uccico dal lando di un giavellotto nel corso di esercitazioni. 11 difensore, il padre
dell’ uecisore, asserisce a pii riprese che la morle del ragazzo & causats dalla vitlima stessa e non
da chi ha lanciate il giavellotto fatale (ad es. ik & 9). Troviame anche in guesta tetralogia Fargo-
mertto dell” clod oo implicita nell'assoluzione opposta al comportamento dudmuor implicito in
un'eventuale condanma. [1 termine “agentivita® € la taduzione proposta da Puranti dellinglese
agevicy, € indica «la proprieta di quegli enti che (i) hanno un certo grado di contrallo sulle loro
aztont , (it} le cui azioni hanno un effetto su altri enti (¢ a volte su s stessi), e (i) le cui azioni
sona oggetts di valutaziones (Dorant 2004, p. 158; of. ihid. per bibliografia & per le applicazioni
del coneetto in linguistica e in antropelogial.

¥ (§ sono ancora diversi elementi comuni, ad esempio Uargomentazione sostenuta da Edipo
ai vers 252-283 dell empieta conseguente a una considerazione di colpevolezza trova numerosi e
precisi parallell ancora nelle tetralogie. dove I'ipotesi di venir condannato come colpevole viene
coerentements definita in pii lueghi ofte Sraia olTe dola, apdoe (yh 2, Tl wafopo jev <ydpe
o The abrias ST ddvor EmkahnivTes, arooTepoliTes 8 pe Toi fou b & Beds mapdhosd pom,
mepl 7w Hode dacfolboin GBikws B¢ BdvaTor émfoukelovTes T Te whupa guyyiorTl Gnfg T
pov piyveeTal dwedies B drokTelvm ipdz pe meillovTes wal T tpetépas eloefeios abmol
dhovrs elol

= Blundell 1993, Donini 1986, Walker 1965, pp. 171-193,
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no dal padre naturale e segnati da una paternita incerta anche se in modo di-
verso®. Ma un altro aspetto della figura di Teseo, sfuggito alle interpretazioni
del personaggio, sembra assai pii rilevante per questa tragedia. Mi riferisco
alla parte del mito di Teseo che lo connette al Delfinio. L'episodio si collega
all’arrivo di Teseo ad Atene, eventa particolarmente significativo nell'imma-
ginario ateniese, narrato in Bacchyl. XVII%, arrivo che, come Plutarco o infor-
ma, venne fissato all’VIII di Ecatombeane, e al suo insediamento nel palazzo
di Egeo™. Il palazzo di Egen non € altro che il delphinion, il tempio dedicato ad
Apollo, che lo collega alla festa apollinea degli Hekatombaia da cui si nomina il
primo mese, originariamente collegato all'iscrizione degli efebi®. Ma le analo-
gie sono ancora pin importanti e forse non solo ‘casuali” per quanto riguarda
i tipi di omicidi compiuti da Teseo. Pausania 1. 25. 10 fa di Teseo il primo
imputato del Delfinio, dopo aver riferito 'sition del tribunale del Palladio,
connesso all’'omicidio involontario di Demofonte, fglio dello stesso Teseo e
Fedra, passa cosi alla descrizione del Delfinio:

Al Delfinio si trattano istituzionalmente § processi per ghi omicidi che sostengono
di aver agito legittimamente. Una ragione del genere presenth Tesco, quando ue-
cise Pallante e i suoi fighi che gli si erano ribellati, e fu assolto. Prima dell’assolu-
zione di Teseo era regola generate che I'omicida o andasse in esilio o, se restava in
Atene, subisse una morte secondo la legge del taglione™.

Secondo un'altra tradizione presso il Delfinio Teseo viene assolto da-
gli omiadi compiuti sulla strada che collegava Trezene e Atene, ai danni di
Scirone e di Sini, briganti che infestavano questa strada®. L'analogia con Edipo
in questo caso & suggerita anche dalle circostanze dell’omicidio, che richiama-

81 Egen infatti non espone propriamente Teseo ma Lo lascia alle cure del nonne Pittes (ma si
ricardi che forse Etra si era unita nell’isola sacra con Poseidone o forse con entrambi) e lascia dei
f-e%m di riconoscimento, la spada e i sandali.

2 Vedi su questo elemento Robertson 1992, pp. 4-11; Sourvinou-Inwood 1979, pp. 1835,

&9 Plut. Thes. 12. 2, 36. 5.

% Sul delphinnm come tempio-palazzo di Egeo: Plut. Thes. 12, 4.6, 14. 1,; Paus. 1.19. 1 «dopo il
tempio di Zeus Climpia, a poca distanza, o¢ la statua di Apolle Pizio; e 2 anche un altre santua-
ric di Apollo denominatn *Delfinia™. A proposita di questo tempio si narra che, quando esso era
ultimate a eccezione del tetto, Teseo giunse in citta ancora soonosciuto a tutti, e poiché portava
una veste lunga fino ai piedi e aveva [a chioma elegantemente pettinata, quando arrivi in prossi-
mita del tempio di Apolla Delfinio, guelli che lavoravane al tetto canzenandobe gli domandarono
come mai, vergine ormai matura per le nozze, 5'aggivasse cost tutta solz. Teseo non disde loro
alcun segno di risposta, ma — come 5 racconta — sciolse | buod dal carre che essi tenevana I vidno
 li scaglip pin in alto del tetto del tempio che quelli stavano costruendos. Farticolare del mito
riferito solo da Pausania.

55 Emi Ak B kpime wnféaTTeelr EpyaTamim ddvow ol To fucalp Sapémolg, Grator T
sl Bnoels Topexdpevos aneduyer, ite TadikavTa EmmmoTarTa val Tobg Talfios EKTaLE " Tpi-
Tepmr BE wpir T ©ncele ddeifn, KefeloTkeL TA0L delyeELy KTElaUTH 1) KaTi TalTa Broxely
HEVONTIL,

4 Er M. 354, 4,
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no la clausola kafishdy év 065 di Demostene 23. 53 citato sopra”. L'analogia &
vieppil interessante, ancorché casuale, se si ricorda come in tutti e tre i casi si
tratti di consanguinei di Teseo. 5ini era infatti parente di Pitteo, e Scirone, in
una variante del mito, era suo cugino (figlio di Enioche figlia di Pitteo)®. Ma
anche Pallante era zio paterno di Teseo, e suoi cugini quindi i Pallantidi, uccsi
tutti da Teseo per la loro rivolta seguita alla morte di Egeo™.

Da questo dossier biografico possiamo concludere che la solidarieta di
Teseo con Edipo si basa a livello di elaborazione mitica su una convergenza
coerente tra un processo di attualizzazione ateniese della figura di Edipo e un
approccio tipico del pensiero giuridico ateniese della seconda meta del quinto
secolo che valuta il reato nell'elemento soggettivo separatamente da quello
oggettivo, istituendo gradi diversi di responsabilita. In questo processo Teseo
appare una figura chiave proprio per la valutazione dell'omicidio, anche in
virtir di quelle varianti mitiche attivate non prima della fine del sesto secolo
che riguardano gli omicidi da Tui commessi e collegati proprio al Delfinio™,
Teseo rappresenta anche, per quanto implicitamente, il garante della 'legge
scritta’ e quindi della democrazia ateniese nel senso di ordinamento basato
su regole stabilite per tutti indistintamente, un ruolo che lo caratterizza, come
ha ben visto Cerri, anche nelle Supplici di Euripide™. Egli & qui un ponte tra il
mondo tebano, dove Edipo continua a vivere nel tempo del ‘passato assoluto’
¢ della irrevocabilita dell’azione, e una diversa dimensione che la figura di
Teseo indica al Coro (e quindi agli Ateniesi stessi). E una dimensione del pre-
sente ateniese, dove le arioni possono essere comprese In una nuova prospet-
tiva, che riscatta Edipo dalla colpa, ne permette I'accoglienza e in cui 'erce
pud divenire innocente, innocente per legge ateniese.

5 CF. anche apsad schol, ad Demosth. 23, 74; Plug, Ties, 120 1,

™ Paus. 1.37. 4; Plut. Thes, 25. 6.

# Apollod. Eprt, 1. 11, 5i ricondi che per entrambi gli omicidi ¢'& una variante che attesta la
purificazione di guest omicidi: per | Pallantidi si reca un anno a Trezene, Paws. 1 22, 1 per Sini si
purifica presso altane di Zews Milichio, dove & purificato dai Fitalidi, Paus, 135, 4.

T Robertson 1992, p. 9, considera i processi di Teseo al Delfinio come un’aggiunta secondaria,
La seriorita delle fonb perl noen deve fard pensare a un'eta tarda; naturalmente il mito ¢ secon-
darin alla *crearione” del Delfinio come tribunale per omicdi grustificati e la sua asseciazions con
Teseo & quindi ancora pit significativa,

M Cerri 1979, pp. 7294 & passin,
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