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L’AREA DEL PORTO ORIENTALE DI EFESTIA (LEMNO,).
SCAVI E RICERCHE DEL 2021*

Carro DE DoMENICO

Riassunto. La Missione Archeologica della SAIA a Lemno ha ripreso nel 2021 le indagini dell’area del porto orientale di
Efestia, dopo un anno di interruzione in seguito alla diffusione della pandemia da Covid-19. E proseguito lo scavo della navata
meridionale della basilica proto-bizantina, del nartece, di un ambiente annesso e di due sepolture pertinenti alla fase della chiesa
medio-bizantina. Lo scavo della navata meridionale ha consentito di mettere in luce, sotto la preparazione del pavimento, un
grande edificio con pithoi per lo stoccaggio di derrate, datato al V-IV secolo a.C. Questa scoperta integra la conoscenza delle fasi
classiche di Efestia, individuate gia a partire dal 1926 in altri settori della penisola, con lo scavo della necropoli e del teatro, e forse
anche delle mura.

Iepidnyy. Metd amé Sroxomi) evég étovg Ayw g ekdmhmong g movdnuiog Covid-19, n Apyauohoyixy) Amootods) Tng IAZA
o) Afjuvo emavexxivyoe To 2021 Tig £pevveg oty avatolicy] meploxy Tov Muéve g Hpatotiag. H avaoxaeh ovveyiomxe oto vétio
xAiTog ko Tov vapdnxe g TpwtoBulavtivig Bacthixis. Epevvifniay éva mapakeipevo dwpdTio kou S0 TAPOL IOV avikovy aTY PAo]
g peooPulavtivig exxinatog. H avaoxagy Tov votiov xhitovg amoxddve xdtw amd To vmdoTtpwiwa Tov Samédov éva Leydo kTHpLo
we ibovg yio T amodvicevan TpoPinwy, Tov ypovokoyeitar oTov 5°-4° audyver .X. H avaxdAvim avTy) cupTAYpdiveL TIG YVWTELS Yia Tig
Khaaiké paoets ™ Hoatotiag, wov éxovy evtomatel amé to 1926 e dAho répy) TG XEPTOVATOV, e THY AVOTKAPY TVG VEXPOTOING Kol
Tov BedTpov, Kot (owg Ko Tew TELXY.

Abstract. The IASA Archaeological Mission in Lemnos resumed investigations in 2021 in the eastern port district of Hep-
haestia, after a one-year interruption due to the Covid-19 pandemic. The excavation continued in the south aisle and narthex of
the Early Byzantine Basilica and in an adjoining room of its Middle Byzantine phase; two burials of this time were also brought
to light. The excavation of the south aisle uncovered a large building with pzthos for storing foodstuffs, dated to the 5*-4" century
B.C., below the floor preparation. This discovery complements the knowledge of the classical phases of Hephaestia, identified
since 1926 in other parts of the peninsula, with the excavation of the necropolis and theatre, and perhaps also the walls.

INTRODUZIONE

La missione archeologica della SAIA sull’isola di Lemno ha proseguito nel 2021 le indagini presso I'area
del porto orientale di Efestia, localizzato circa 200 metri a S di capo Hekaton Kephales (Fig. 1). Dopo un
anno di sospensione delle attivita, a causa delle norme restrittive per il contenimento della pandemia da
Covid-19, sono ripresi gli scavi della basilica proto-bizantina e della sua riduzione di etd medio-bizantina a
pianta cruciforme. Le ricerche sul campo hanno riguardato, in particolare, lo scavo stratigrafico della nava-
ta S, del nartece e di una parte del cd. ambiente 1, una struttura quadrangolare annessa al lato meridionale
della chiesa medio-bizantina. Le indagini hanno consentito di mettere in luce per intero due dei settori
principali della basilica e di individuare nuove strutture pertinenti alle fasi preesistenti e successive (Fig. 2) '.

* Desidero ringraziare il Direttore della SAIA, prof. Emanuele Papi,
per avermi rinnovato la fiducia nell’affidamento della direzione degli
scavi dell’area del porto orientale di Efestia, 'Eopeio. Apyatomirwy
AéaPov, in particolare I’Eforo, dott. Pavlos Triantafyllidis, la dott.ssa
Malama Mari e il custode del sito di Efestia, Fotis Bezas, il prof. Ric-
cardo Di Cesare (Universita di Foggia-SAIA) e il prof. Enrico Zanini
(Universita di Siena). Alla missione archeologica del 2021, che si ¢ svol-
ta tra il 21.06 e il 16.07, hanno preso parte i dott.ri Martina Derada,
Drusilla Firindelli e Alessio Galli (allievi della SAIA, biennio 2021-22),
Dario Anelli (Universita di Pavia) e Giuseppe Mazzilli (SAIA-Universi-
ta di Macerata), responsabili dello studio delle decorazioni marmoree e
degli elementi architettonici, Francesco Sorbello (Universita di Pavia),

responsabile della documentazione fotografica, Edoardo Brombin
(Universita di Pisa) e Luca Salvaggio (Scuola Superiore Meridionale).
Hanno collaborato, inoltre, le dott.sse Rossella Pansini (Universita di
Siena), co-responsabile della documentazione topografica, Rossana
Valente (British School at Athens), responsabile dello studio della cera-
mica e Chiara Mendolia (Universita di Siena), supporto alla documen-
tazione grafica. Il 16 e il 17 agosto 2021, sono stati compiuti, con la
collaborazione del dott. Manolis Petrakis (Universita Kapodistriana di
Atene), i rilievi aerofotogrammetrici col drone dell’intera area di scavo.
! Per una panoramica sugli scavi dell’area del porto orientale di Efestia
e una descrizione dettagliata delle fasi insediative si vedano DE DoME-
N1CcO 2018, DE DOMENICO et alii 2019, Par1 2018 € 2019.
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Di particolare interesse ¢ stato il rinvenimento di un edificio con pithoi di V-IV secolo a.C., individuato al
di sotto della preparazione del pavimento della navata meridionale. La scoperta ¢ significativa dal momen-
to che, per la prima volta, dall’inizio degli scavi italiani nel 1926, sono state individuate tracce riferibili alla
cleruchia ateniese in un settore del proasteion di Efestia®.

Si presentano di seguito i risultati della terza campagna di scavo attraverso la descrizione dei settori in-
dagati e un breve quadro aggiornato delle strutture individuate per fasi edilizie (Fig. 3).

1. ] SETTORI INDAGATI
1.1 Navata Sud

La prima area indagata nel corso della campagna del 2021 ¢ stata la navata meridionale (m 21.7x4.2)
(Fig. 4), attraverso lo scavo stratigrafico e il rilievo di tutte le evidenze, a partire dall’asportazione dello
strato di distruzione/abbandono (US 217) sopra i resti delle strutture proto e medio-bizantine, che non
era mai stato intaccato dagli scavi del 1926. Sono stati portati alla luce principalmente pietre e materiali da
costruzione in disfacimento, in seguito agli interventi di spoliazione del sito. I reperti pit1 significativi sono
i numerosi frammenti di anfore da trasporto (VII sec. d.C.)>. Tra i materiali residuali si segnala una piccola
base di statua in marmo di Taso, sulla quale si conservano ancora i piedi. Si tratta di un arredo domestico
o di un ex voto forse di eta ellenistica * (Fig. 5) collegato alla fase di frequentazione tardo classico-ellenistica
dell’area (IV-I sec. a.C.)°.

Al centro della navata, in prossimita dello stilobate S, ¢ stata messa in luce una sepoltura in cista litica (m
2.21x0.70, 0.52 s.I.m. — fondo-), orientata E-O, inserita in un taglio della preparazione del pavimento della
basilica (US 225, Fig. 4). La tomba non era stata violata in antico e al momento dello scavo si presentava
coperta da lastre di scisto locale (Fig. 6). Lo scheletro messo in luce era integro, in decubito supino e con il
cranio rivolto a oriente. La posizione, la tipologia costruttiva e la mancanza di beni da corredo consentono
di attribuire la sepoltura alla fase medio-bizantina dell’area portuale. In particolare, essa faceva parte della
necropoli della chiesa cruciforme, costruita sulle rovine della navata centrale, che, allo stato attuale delle
ricerche, comprende altre sei deposizioni ®.

Lo scavo della navata ha consentito di portare alla luce gran parte della preparazione del pavimento,
ben conservata lungo la meta occidentale (quota media m 0.84 s.I.m.; US 226, Fig. 4). La porzione orien-
tale (US 227, Fig. 4), invece, era stata quasi interamente distrutta dalle attivitad di spoliazione successive
all'abbandono della basilica (-US 220 e 235, Fig. 4). La preparazione era costituita da uno spesso strato di
malta con inclusi lapidei, e nei punti in cui ¢ stata individuata era ben preservata. Sono visibili le tracce in
negativo delle lastre pavimentali in marmo, asportate in seguito all’abbandono della basilica, e in particola-
re i giunti di malta che consentono di ricostruirne le dimensioni originarie (misure medie: m 0.62x1.50).

Nella meta occidentale della navata erano state scavate 4 fosse di spoliazione, due, di forma circolare,
prospicienti la soglia d’ingresso (-US 228 e 239, Fig. 4), due, di forma allungata, sui lati lunghi (-US 239 ¢
230, Fig. 4). Queste erano state realizzate nella preparazione del pavimento, dopo I'abbandono della basili-
ca, forse per facilitare Iasportazione dei rivestimenti pavimentali.

Nella fossa di spoliazione piti lunga (-US 230, Fig. 4) sono stati rintracciati due blocchi di fondazione
(m 0.52 s.l.m.) di un grosso muro (USM 251, Fig. 4; Fig. 7), che presentavano medesima tecnica costrutti-
va e stesso orientamento delle fondazioni tardo-classiche/ellenistiche individuate sotto I'abside (Fig. 3). E
possibile che questi blocchi siano da mettere in relazione con le fondazioni menzionate e che sorreggessero
uno dei muri perimetrali di una grande struttura, la cui funzione ad oggi non ¢ stata ancora identificata.

Nella parte orientale della navata si conserva solo un brevissimo tratto della preparazione pavimentale
(m 1s.l.m.), con ancora due lastrine 7% situ, una quadrangolare di pietra — probabilmente una base per un
pilastro o uno stipite (USR 234, Fig. 4; Fig. 8) —, e una rettangolare, disposte in senso N-S e in prossimita

* Sulle prime indagini della Scuola Archeologica Italiana di Atene a  campagne di scavo della basilica. Sulle anfore bizantine di Efestia, si ve-
Efestia nel 1926, v. DELLA SETA 1925/26, 393-394, e per una rico- ~ dano: BOTARELLI-PECCI 2008 ¢ BOTARELLI 2016.

struzione della storia degli scavi italiani a Lemno, cfr. DE DoMENICO * JacoB-FELsH 1969, 90-91, si veda la tipologia delle Quaderbasen.
2020. 5 Sulle strutture di etd tardo classica-cllenistica, gia individuate sotto
3 Si veda Valente in DE DoMENICO ef alii 2019, 506-501, per una  abside nel 2019, si veda DE DoMENICO et alii 2019, 498.

prima disamina del materiale ceramico, proveniente dalle precedenti ¢ Ibid. 503-504.
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152 Carro DE DoMENICO

Fig. 5. Base di statua di eta ellenistica, proveniente dallo
strato di abbandono (US 217) della navata S
(© Archivio fotografico SAIA U/11972. Foto A.).

Fig. 6. Navata S. Lastre di copertura (USR 222) di una sepoltura di eta medio-bizantina (USR 255), costruita sulle spoglie
della navata S (© Archivio fotografico SAIA U/11808. Foto A.).

dello stilobate S (USR 233, Fig. 4; Fig. 8). Queste indicavano una partizione interna alla navata: le tracce
pavimentali a E delle lastrine, infatti, hanno un orientamento differente (N-S) rispetto a quelle del resto
della navata (E-O). Le lastrine potrebbero delimitare un’area della navata con una funzione specifica. Esse si
trovano, peraltro, in asse con I'ingresso del presbiterio, un ulteriore elemento che potrebbe suggerire, nella
parte finale della navata meridionale, la presenza di una cappella o di un ambiente funzionale alle liturgie.
Gli interventi di spoliazione, condotti in seguito all'abbandono del complesso cultuale per il recupero
di materiale da costruzione, hanno consentito di indagare le fasi preesistenti alla costruzione della basilica.
In particolare, nella parte orientale della navata, i dove mancava la preparazione del pavimento, ¢ stato pos-
sibile scavare uno spesso strato (m 1.2 ca.) di terra rossa compatta (US 236, Fig. 9) che copriva due muri a
secco, legati ad angolo retto (USM 232 ¢ 414, Fig. 4). Imuri (USM 232: m 9.3; USM 414: m 1.3, conservati
per circa 0.50 m in elevato; cresta: m 0.89 s.l.m.) facevano parte di un edificio, del quale non si conoscono
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Fig. 7. Navata S. Fondazioni di un edificio tardo classico-ellenistico (USM 251), obliterato
dalle strutture proto-bizantine (© Archivio fotografico SATA U/11841. Foto A.).

Fig. 8. Navata S. Lastrine pavimentali 7z situ, disposte in senso N-S nella porzione E (USR 233 e 234), in prossimita dello stilobate S
(© Archivio fotografico SAIA U/11951. Foto A.).

i limiti, entro cui erano alloggiati due grandi pithoz, incassati nel piano pavimentale originario (Figg. 10 e
11). Il pzthos pit1 a O si conserva per circa un terzo delle sue dimensioni (diam. conservato m 1.4; bordo:
m 0.75 s.l.m.; fondo: m 0.19 s.1.m.) e presenta grappe di piombo pertinenti a restauri compiuti in antico
(US 244, Fig. 4; Fig. 12). Laltro, invece, ¢ quasi interamente coperto dalla preparazione del pavimento
proto-bizantino ed ¢ percepibile dai bordi superiori della parete, visibili dagli squarci del pavimento (Fig.
4, US 247). La struttura probabilmente era destinata allo stoccaggio di derrate alimentari, delle quali non
si conosce la natura.
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Fig. 9. Navata S. Strato di terra rossa che copriva le strutture dell'edificio di etd classica (US 236), su cui era costruita la basilica
(© Archivio fotografico SAIA U/11832. Foto A.).

Fig. 10. Aerofotografia dell’edificio di eta classica con pithoz, individuato sotto le strutture della navata S
(© Archivio fotografico SAIA U/11951. El. M. Petrakis-C. De Domenico).

Questa fase puo essere datata genericamente al V-IV secolo a.C. dai frammenti ceramici a vernice nera
recuperati sia nelle fondazioni (USM 255), sia negli strati che rappresentano, rispettivamente, 'ultima fase
dell’edificio (US 243) e la sua dismissione (US 236). In particolare, un piede di skyphos a vernice nera, rin-
venuto nel cavo di fondazione del muro E-O (USM 255, Tav. 1, N.8), potrebbe suggerire un terminus post
quem per la costruzione del complesso nella seconda meta del V sec. a.C. Alla fine del V e al IV sec. a.C.
rimandano anche diversi frammenti a vernice nera pertinenti a forme potorie, tra cui, in particolare, skyphoz,
cup-skyphoi, saltcellars e lekanai (Tav. 1) rinvenuti, insieme a ceramica comune, nel livello collegato con I'ul-
tima fase di vita dell’edificio (US 243). Tra questi si segnala in particolare un graffito con le lettere ZE (Fig.
13)7; si annoverano, inoltre, frammenti di anfore ellenistiche e un tipo di lekane di III-1I sec. a.C. gia noto
a Efestia®. Nel complesso, I'analisi preliminare dei materiali e delle strutture sembra indicare un orizzonte
cronologico di frequentazione dell’area che si estende dall’eta classica all'eta ellenistica (V-I sec. a.C.).

7 Su questa tipologia di graffiti, probabilmente marchi di tipo com-  * Per le attestazioni dallo scavo degli ergasteria costruiti sul santuario
merciale o zrademarks, ricorrenti sulle produzioni ceramiche greche di  dell’acropoli arcaica e la datazione cfr. Massa 1992, 225, tav. 125, N.
eta classica, cfr. JOHNSTON 1976 ¢ 2006. 647.
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USM 43

Fig. 11. Edificio di eta classica con pzzhos individuato sotto le strutture della navata S. Veduta da N
(© Archivio fotografico SAIA U/12386. Foto A.).

Fig. 12. Pithos delledificio di et classica sotto le strutture della navata S. Particolare di un restauro

antico con grappe di piombo (© Archivio fotografico SAIA U/11916. Foto A.).

Inoltre, da una delle fosse di ruberia, identificate lungo il lato meridionale della navata S (-US 230,
Fig. 4), proviene una tegola ad alette di tipo corinzio di grandi dimensioni, caratterizzata da due chiodi di
restauro in piombo (Fig. 14). La tipologia della tegola, genericamente riconducibile al IV sec. a.C., ¢ coe-
rente con la cronologia delle strutture identificate immediatamente a E, ed ¢ possibile che sia da mettere
in relazione con il tetto dell’edificio con i pithoi. Rimanda al IV sec. a.C. anche un’ansa di plain-rimmed
kantharos a vernice nera, rinvenuta nella medesima fossa con la tegola’.

? Cfr. SparkEs-TaLcoTT 1970, fig. 7, NN. 707-708.
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Tav. 1. Frammenti di ceramica a vernice nera di V-IV secolo a.C., provenienti dallo strato collegato all’ultima fase di vita
dell’edificio con i pithoi (US 243, NN.1-7, 9-10) e dalle sue e dalle fondazioni
(USM 255, N. 8; © Archivio disegni SAIA NIG 8405. El. C. De Domenico - M. Derada - L. Salvaggio - G. Sarcone).
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I I I 0

10cm
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Fig. 13. Frammento di ceramica a vernice nera a Fig. 14 . Tegola di tipo corinzio con chiodi di restauro, proveniente da uno strato
bande con lettere graffite ZE, proveniente dallo di eta classica (US 238), rintracciato entro una delle fosse di spoliazione (-US
strato (US 243) relativo all’ultima fase di vita 230) della navata S (Fig. 4; © Archivio fotografico SAIA U/11977. Foto A.).

delledificio di eta classica (© Archivio fotografico
SAIA U/11978. Foto A.).

In definitiva, il nuovo complesso individuato al di sotto della navata meridionale della basilica docu-
menta per la prima volta, a partire dall'inizio degli scavi italiani nel 1926, una fase di occupazione risalente
ad eta classica nell’area del porto orientale di Efestia, che prosegue fino ad et ellenistica.

1.2 Cd. ambiente 1

Parallelamente allo scavo della navata S, ¢ stato condotto un saggio all'interno del cd. ambiente 1
(Fig. 15), una piccola struttura di forma quadrangolare annessa alla chiesa cruciforme della fase medio-bi-
zantina (m 3.9 x 8.70). Lambiente 1 era fondato in parte sulla preparazione del pavimento della basilica,
in prossimita del lato E della navata S, e aveva due accessi, uno a S e uno a N. Un blocco in pietra di Ro-
manou ', in opera nellangolo SE della basilica, fungeva da soglia di ingresso alla struttura. La rasatura del
muro di fondo E della navata (USM 46, Fig. 4), su cui in parte si fonda 'ambiente, doveva costituire la
quota di camminamento dell'ambiente stesso ed ¢ possibile che in antico esistesse un pavimento in battuto
oggi non piu conservato. La tecnica costruttiva delledificio ¢ analoga a quella della chiesa cruciforme, in
pietre locali non sbozzate e poste in opera a secco. La tecnica costruttiva, I'orientamento analogo e 'am-
morsatura tra il muro O (USM 43, Fig. 4) e il muro dell'absidiola S della chiesa cruciforme consentono di
inquadrare l'edificio genericamente nella fase medio-bizantina". Nel corso della campagna del 2021 ¢ stato
praticato un saggio nella parte della struttura compresa tra il muro O dell'ambiente 1 (USM 43) e il muro
di fondo della navata S (USM 46), allo scopo di individuare elementi utili a restringere I'arco cronologico e
a definire la funzione dell’ambiente, ancora oggi poco chiara. E stato scavato lo strato di abbandono della
struttura, posteriore al XIII secolo, e sono state individuate tracce della fase di occupazione occasionale
tardo-bizantina dell’area, gia documentata nel corso della campagna del 2018. Nell'angolo NO, infatti, ¢
stato messo in luce un apprestamento per un focolare in pietra (m 1.5 s.1.m.), di forma circolare, all'interno
del quale sono stati rinvenuti resti di combustione, ossi e frammenti di ceramica da fuoco (US 406, Fig. 4).
Il focolare era delimitato a E dal muro di fondo della navata S (USM 46), a N da una spalletta (USM 404),
e a S da un setto murario (USM 403), costruito in senso E-O, che fungeva, probabilmente, da partizione
interna all'ambiente 1. L’area compresa tra questo setto murario e il muro di fondo S dell’ambiente (USM
44) era coperta da uno strato di ceneri, accumulate in seguito alle attivita di combustione del focolare. Sot-
to questo strato (m 1 s.l.m.), ¢ stata individuata la prosecuzione del muro E-O dell’edificio di et classica
messo in luce al di sotto della navata S (cresta: m 1s.l.m. USM 411, Fig. 4).

10 Si tratta di una pietra basaltica, cavata presso lalocalitd di Romanou, " Sugli scavi del cd. ambiente 1, cfr. DE DOMENICO ez alii 2019, 504.
situata 10 km a SO di Efestia.
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|

Fig. 15. Ambiente 1. Aerofotografia dellannesso alla chiesa cruciforme di etd medio-bizantina, costruito sulle
spoglie della navata S (© Archivio fotografico SAIA U/11951. EL. M. Petrakis - C. De Domenico).

1.3 Nartece

Parallelamente allo scavo della navata S e dell'ambiente 1 sono state indagate le strutture del nartece (m
17.3x4.67). Dopo l'asportazione dello strato di abbandono, ¢ stato scavato uno spesso strato di crollo (US
300), un accumulo di pietre, malta e materiale da costruzione, risultato dalla distruzione delle strutture in
seguito allo sfruttamento del complesso cultuale per il recupero di materiale edilizio. Al di sotto del crollo,
¢ stato portato alla luce un gradino (m 7.5x0.2; m 0.89 s.1.m.) che consentiva il passaggio dal nartece alla
navata centrale (USM 311, Fig. 16), assecondando cosi un salto di quota di ca. m 0.30. Era costruito con
malta, pietre locali lavorate e laterizi, ed era decorato da sequenza di lastrine rettangolari di alabastro e di
marmo rosso, alcune delle quali ancora in opera (USR 415), allettate su uno strato preparatorio di coppi
curvilinei (Fig. 17). Il gradino correva lungo il perimetro del #7zbelon ed era delimitato da due pilastrini
in calcare conchiglifero, disposti sullo stesso asse degli stilobati della navata centrale, dei quali si conserva
quello sul lato meridionale (USM 5, Fig. 16). Lo scavo ha consentito di riportare alla luce solo parte della
preparazione del pavimento del nartece (quota media m 0.69 s..m.), e i giunti di malta visibili sulla super-
ficie consentono di ricostruire la misura media delle lastre di copertura (m 0.75 x 1.75). La preparazione si
conservava parzialmente nella meta N (US 312, Fig. 16), mentre il resto ¢ andato completamente distrutto
in seguito alla spoliazione della basilica (-US 328, Fig. 16). Si conserva solo una lastra rettangolare di mar-
mo proconnesio, posta in opera lungo il lato O del nartece, in asse con la porta di accesso N del t7ibelon
(USR 323, m 0.75 s.l.m.; Fig. 16). In particolare, si puo notare che, in prossimita dell’ingresso alla navata
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Fig. 17. Nartece. Gradino di accesso alla navata centrale
(USM 311; © Archivio fotografico SAIA U/11951. El. M. Petrakis - C. De Domenico).

Fig. 18. Nartece. Preparazione del pavimento in malta conservata in prossimita del gradino di accesso alla navata centrale
(US 312) ¢ particolare delle tracce in negativo delle lastre di marmo
(© Archivio fotografico SAIA U/11951. El. M. Petrakis - C. De Domenico).

N, l'orientamento delle lastre pavimentali indicato dai giunti di malta ¢ differente (E-O) rispetto a quello
delle lastre dinanzi al #7zbelon (N-S). Come nella parte piti orientale della navata S, nella quale una fila di
lastrine segnalava un cambio di orientamento delle lastre (USR 233 e 234, Fig. 4), cosi all’interno del narte-
ce, a N del gradino, ¢ leggibile in negativo sulla preparazione del pavimento una fila di lastre quadrangolari,
disposte in senso E-O, che separavano la zona centrale del nartece da quella laterale (N) (Fig. 18). Infatti,
mentre il pavimento della parte centrale, dinanzi all'ingresso monumentale della navata centrale, era deco-
rato da lastre disposte in senso N-S (Fig. 16A), quello che copriva il terzo del nartece antistante I'ingresso
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Fig. 19. Nartece. Terzo meridionale. Particolare della sepoltura di etd medio-bizantina nell'angolo SE
(USR 316; © Archivio fotografico SAIA U/11951. EL. M. Petrakis - C. De Domenico).

della navata N, era composto da lastre orientate E-O (Fig. 16B). Le due zone, probabilmente, erano fun-
zionalmente separate da una fila di lastre di forma quadrangolare, se non da pannelli in gpus sectile, per
differenziare i percorsi cultuali di accesso alle navate per il clero e per i fedeli (Fig. 16C).

Nella meta S del nartece, che era stata del tutto saccheggiata e privata della preparazione pavimentale,
¢ stata delimitata la superficie di uno strato di terra rossastra (US 331, Fig. 16), simile a quello individuato
nel terzo orientale della navata S, al di sotto del quale sono state messe in luce le strutture di eta classica.
Alcuni materiali, provenienti dalla pulizia della sua interfaccia, sembrano confermare questa ipotesi, che
sara verificata nel corso della prossima campagna di scavi. Nell’angolo SE ¢ stata individuata una sepoltura
ben conservata (m 1.96 x 0.68; m 0.07 s.l.m.), la quale era stata manomessa in antico: le lastre di copertura
erano collassate all'interno della cassa ed erano coperte dallo strato di distruzione e crollo gia menzionato
(USR 316, Fig. 16). La tomba era stata incassata nello strato di preparazione del pavimento della fase pro-
to-bizantina ed era rivestita da lastre marmoree di reimpiego, disposte di taglio (Fig. 19). Al suo interno ¢
stato individuato uno scheletro mal conservato, con le poche ossa superstiti non in connessione anatomica
e con il cranio, assiso su un cuscino di pietra, rivolto a O.

Nel corso degli scavi del nartece, sono stati portati alla luce alcuni elementi architettonici erranti e nu-
merose tarsie di gpus sectile di marmi policromi, destinate alla composizione di pannelli decorativi, applicati
sulle pareti o lungo porzioni del pavimento. Questi concorrono ad aggiornare il corpus gia particolarmente
ricco delle decorazioni marmoree della basilica del porto orientale di Efestia ™.

2. I’AREA DEL PORTO ORIENTALE DI EFESTIA: LE FASI DOPO GLI SCAVI DEL 2021

A conclusione del secondo anno del piano quinquennale di ricerca (2020-2024), concordato tra
I’Eforia alle Antichita di Lesbo e la Scuola Archeologica Italiana di Atene, lo scavo dell’area del porto

12 Per uno studio preliminare degli architettonici erranti dalla basilica, =~ Per una panoramica sugli elementi decorativi in gpus sectile, si veda
si veda G. Mazzilli in questo Annuario, nella sezione Scavi ¢ Ricerche.  Anelli in DE DOMENICO et alii 2019, 504-506, ¢ ANELLI 2019.
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orientale di Efestia si presenta per tre quarti completato. Alle fasi di vita gia individuate e definite nel
corso delle precedenti campagne viene ad aggiungersi una fase insediativa dell’area in etd classica. Si
espongono qui di seguito i risultati dell’ultima campagna, attraverso una distinzione per fasi delle nuove
strutture individuate e un aggiornamento delle ricerche finora condotte ™.

2.1 Fase arcaica o protoclassica (?). Muro sotto le strutture della basilica

Gli scavi del 2021 non hanno restituito ulteriori dati relativi alla fase di occupazione dell’area portuale in eta
arcaico-classica. Questa ¢ documentata esclusivamente dalla presenza di un muro a secco, orientato SO-NE,
individuato sotto la corda dell’abside negli scavi del 2019, del quale rimangono solo due filari di blocchi in pietra
locale (Figg. 3 ¢ 20). Il muro ¢ stato datato, sulla base della tecnica costruttiva e di alcuni frammenti di ceramica
grigia (grey ware), genericamente tra l'eta arcaica (VII-VI sec. a.C.) ¢, al pit1 tardi, gli inizi del V sec. a.C.™.

2.2 Fase classica. Edificio a carattere agricolo/produttivo - fattoria (?) (V-IV sec. a.C.)

Una fase classica di V-IV secolo a.C., datata da ceramica a vernice nera, ¢ rappresentata dalle strutture di
un edificio con prthoi, individuato sotto la navata S della basilica (Figg. 3, 10, 11, 20 e 21). Il carattere agri-
colo o produttivo dell’edificio, suggerito dalla presenza di grandi contenitori, e la posizione di quest'ultimo
al di fuori dal circuito murario di Efestia, fanno pensare che possa trattarsi di una fattoria di eta classica. La
funzione del complesso andra verificata con il prosieguo delle indagini. Si tratta di una scoperta di partico-
lare interesse, che aggiorna la conoscenza del proasteion della cleruchia ateniese in un’area nella quale non
era stata documentata fino ad ora alcuna frequentazione nel V secolo a.C.".

2.3 Fase tardo classica-ellenistica. Strutture sotto I'abside e la navata S (IV-I sec. a.C.)

Due blocchi di fondazione in pietra locale (USM 251, Fig. 7), individuati all'interno di una delle fosse
di spoliazione della navata S (-US 230, Fig. 4), lungo il muro S della basilica, potrebbero essere messi in
relazione con la struttura di etd tardo classica-ellenistica individuata sotto la curva dell’abside nel 2019
(Figg. 3 € 20). Questi blocchi condividono infatti con essa orientamento e tecnica costruttiva.

In un primo momento, a seguito degli scavi del 2019, la struttura individuata sotto I'abside era stata
considerata come parte di un grande edificio pubblico, data la presenza di reimpieghi posti in opera nella
basilica, ad essa associati. La scoperta dell’edificio con i pithor consente ora di rileggere, in un contesto al-
largato, le scoperte archeologiche effettuate nella precedente campagna. Il muro sotto I'abside (USM 207
e 208 —fondazioni + elevato-), infatti, risulta in pianta perfettamente perpendicolare con I'ideale prolun-
gamento del muro E-O dell’edificio con i pithor (USM 232 e 411). Data la prossimita topografica dei due
muri e il loro coordinamento planimetrico, ¢ possibile che le due strutture siano da mettere in relazione e
che, pertanto, il grande muro sotto I'abside possa costituire uno dei limiti dell'edificio stesso. Al medesimo
complesso architettonico potrebbe appartenere, in tal caso, anche il muro USM 251, individuato pitta O
dell’ambiente con i pzthoi e orientato allo stesso modo.

Da un confronto dei materiali rinvenuti nel 2019 sotto I'abside e nel 2021 in corrispondenza dell’edifi-
cio con i pithoi, emerge un quadro cronologico omogeneo. In entrambi i casi ¢ attestata, infatti, una fase
classica/tardoclassica (V-IV sec. a.C.) cui fa seguito un’occupazione dell’area in eta ellenistica (III-I sec.
a.C.)'. Non ¢ da escludere che le strutture finora menzionate possano essere ricondotte a due fasi di uno
stesso complesso edilizio.

3 Per una descrizione piti dettagliata delle fasi insediative individuate
nell’area del porto orientale, si rimanda alle relazioni di scavo degli anni
precedenti, v. DE DoMENICO 2018 ¢ DE DOMENICO e alii 2019.

' Sulle fasi arcaiche ad oggi individuate ad Efestia, si vedano: MUSTILLI
1932/33 sulla necropoli arcaica; CORREALE 2008 ¢ GRECO-CORREALE
2017, per PEdificio dell'Tstmo; D. Caruso in CAMPOREALE ¢t aliz 2010
per la casa arcaica della cd. Area 26; D1 CESARE 2018 e 2019 per il San-
tuario dell’acropoli arcaica e da ultimo D1 CESARE in questo Annuario.
5 Sulle evidenze di eta classica conosciute ad Efestia, si vedano: Sa-
VELLI 2018 sulla necropoli classica a SO dell’istmo; GRECO ez alii
2001 sul peribolo funerario presso le mura dell’istmo; APXONTIAOY
2004 ¢ TRAFFICANTE 2019 sul teatro; Cerri in GRECo-Par1 2008

sull'impianto urbanistico della citta greca e sulle prospezioni geofi-
siche; ViTT1-Voza 2008 sulla cinta muraria; CAMPOREALE et alii
2010, 120-123, per la fase classica della casa della cd. Area 26, nell’area
centrale della penisola. Inoltre, sulla storia della cleruchia di Lemno, si
vedano Curasso 2008, 2010, 2011 e da ultimo 2020.

!¢ I dati dal porto orientale possono confrontarsi con quanto finora
noto delle fasi ellenistiche di Efestia, per le quali si vedano: MESSINEO
2001, sulle case scavate da A. Adriani negli anni *30 nell’area centrale
della penisola e sulle terme; /d. ¢ GRECO-VITTI 2013 per aggiorna-
menti sulle terme; D1 CESARE in questo Annuario, sul quartiere classi-
co-ellenistico messo in luce nel settore settentrionale della penisola nel
corso degli scavi del 2021.
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Fig. 20. Efestia. Area del porto orientale. Pianta ricostruttiva della basilica proto-bizantina e delle fasi preesistenti e successive.
Scavi 2021 (© Archivio disegni SATA NIG.8112. El. C. De Domenico, con aggiornamenti di C. Mendolia).

2.4. Fase proto-bizantina. Basilica (V/VI-VII sec. d.C.)

La fase proto-bizantina dell’area, della quale si conservano maggiori resti, ¢ documentata dalla grande basi-
lica paleocristiana (Figg. 3 e 20). Nel corso degli ultimi scavi sono state messe in luce la navata meridionale e il
nartece, all'interno delle quali sono state individuate intere porzioni di preparazione del pavimento di malta.
Le tracce delle lastre di rivestimento in marmo e la presenza dei giunti consentono di ricostruire la dimensione
originaria delle lastre e orientamento con cui erano messe in opera. Nella parte piti orientale e in linea con
il presbiterio, le lastre erano state allettate con un orientamento differente (N-S) rispetto a quelle in opera
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Fig. 21. Efestia. Area del porto orientale. Pianta ricostruttiva dell'edificio di eta classica, individuato sotto le strutture della navata S
(© Archivio disegni SATA NIG. 8355. El. C. De Domenico, con aggiornamenti di C. Mendolia).

nel resto della navata (E-O), ed erano delimitate da una fila di lastrine rettangolari e quadrangolari, anch’esse
disposte in senso N-S. Questi dati consentono di ipotizzare la presenza di un ambiente legato alle liturgie o di
una cappella, costruito sul lato di fondo della navata e perfettamente allineato con il presbiterio.

Anche nel nartece, le lastre pavimentali in opera dinanzi all'ingresso tripartito della navata centrale era-
no state disposte con un orientamento diverso di quello delle lastre presso I'ingresso N (e probabilmente
anche di quello S, il pavimento non ¢ conservato in quel punto). Anche qui, come nella navata S, le lastre
pavimentali con orientamento divergente erano distinte da una fila di lastre quadrangolari che separavano
funzionalmente due zone di passaggio, I'una destinata solo al clero — l'area centrale — I’altra ai fedeli - le
aree laterali. L'evidenza piu significativa ¢ costituita da un lungo gradino, decorato da lastre marmoree po-
licrome, che correva soltanto lungo i tre ingressi alla navata centrale e che assecondava il salto di quota tra
il nartece e la navata stessa (USM 311, Fig. 17).

2.5. Fase medio-bizantina. Chiesa a pianta cruciforme (IX-X — XII-XIII sec. d.C.)

La chiesa a pianta cruciforme con lunga navata, costruita sulle spoglie della basilica paleocristiana, defini-
sce l'area portuale in etd medio-bizantina. Sono state rintracciate, inoltre, due sepolture prive di corredo, una
situata nell’angolo S-E del nartece, I'altra lungo il lato N della navata meridionale, in prossimita dello stilobate.
Anche queste si possono attribuire, insieme alle altre 5 messe in luce negli scavi del 2019, alla fase della chiesa
medio-bizantina, con le tombe all'interno della navata e lungo le mura perimetrali (Figg. 3 e 20).

2.6. Fase medio-bizantina. Edificio annesso a S della chiesa cruciforme

Ancora alla fase medio-bizantina dell’area portuale, probabilmente in seguito alla costruzione della
chiesa cruciforme, puo essere attribuito I'edificio quadrangolare annesso alla chiesa stessa. I recenti scavi,
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tuttavia, non hanno consentito di reperire nuovi dati utili alla definizione della cronologia o della funzione
originaria (Figg. 3, 15 e 20).

2.7 Fase tardo-bizantina. Focolare sulle strutture dell'ambiente annesso alla chiesa cruciforme
(post X1 sec. d.C.)

La fase di occupazione dell’area, in seguito all'abbandono del secondo complesso ecclesiastico, era gia
stata identificata, nel corso delle precedenti campagne di scavo, da alcune strutture costruite sulle rovine
della navata nord della basilica e da una serie di focolari, localizzati in vari punti della navata centrale e di
quella meridionale. Dal sondaggio effettuato all'interno del cd. ambiente 1, sopra menzionato, ¢ stato pos-
sibile individuare un altro focolare (US 406) e un deposito di ceneri (Figg. 3, 15 e 20).

3. OSSERVAZIONI CONCLUSIVE

Gli scavi e le ricerche della Scuola Archeologica Italiana di Atene sull’isola di Lemno, condotte dal
2018 a oggi nell’area del porto orientale di Efestia, consentono di ricostruire un quadro insediativo che
copre un arco temporale, dall’eta arcaica al periodo tardo-bizantino. La ripresa degli scavi della basilica
proto-bizantina, scoperta nel 1926 e in seguito reinterrata, ¢ stata I'occasione per indagare diacronicamente
l'area. Le prospezioni geofisiche condotte negli ultimi anni hanno portato alla ricostruzione di gran parte
dell’impianto urbanistico della cleruchia ateniese, scandito da isolati delimitati da plateiai e stenopoi nell’a-
rea centrale della penisola'. Un circuito murario, cadenzato da torri e postierle, difendeva la parte NE di
Efestia, lungo le pendici del Klas — il rilievo pit1 elevato —'*, mentre la parte NO era protetta naturalmente
da un’alta falesia. L’area SE della citta, che rimaneva probabilmente all'esterno del sistema difensivo, era
affacciata su un golfo chiuso e favorevole per attracco delle imbarcazioni che ospitava uno dei due porti
di Efestia. L’area del porto orientale, con costruzioni di eta arcaica, era stata oggetto di interventi edilizi
dall’eta tardo classica-ellenistica, testimoniati dai resti di strutture e elementi architettonici di reimpiego.
Ma ¢ in eta proto-bizantina che viene registrato il momento di maggiore floridita dell’area, come dimostra-
no le evidenze di una basilica, poi trasformata in una pit: piccola chiesa cruciforme in eta medio-bizantina.

Gli scavi di questanno hanno consentito di identificare una nuova fase insediativa, risalente al V'
secolo a.C., relativa alle prime generazioni della cleruchia ateniese, in un’area che molto probabilmente
ricadeva gia a quel tempo nel proasteion di Efestia. La frequentazione dell’area sembra continuare in
epoca ellenistica. I nuovi dati vanno cosi a integrare il panorama delle attestazioni di epoca classico-elle-
nistica gia venute alla luce nella penisola di Efestia. Queste comprendono le mura, la necropoli, il teatro,
i quartieri abitativi (le cd. “case Adriani” e ’Area 26), le terme, le botteghe ellenistiche sul pianoro del
santuario arcaico e, da ultimo, il quartiere classico-ellenistico nell’avvallamento ai piedi del pianoro,
scoperto nel 2021.

Le strutture messe in luce, pertinenti a un ambiente di un edificio con pzthoz, sembrano indicare la pre-
senza di un altro complesso agricolo, destinato allo stoccaggio di derrate. Precedenti ricerche della Scuola
Italiana avevano gia consentito di localizzare una o pit fattorie nella chora di Efestia . In localita Katraky-
les (Roussopouli), 12 km a S di Efestia, ad esempio, era stata messa in luce da Libertini, negli anni 30, una
fattoria costituita da sei ambienti su due lati, affacciati su un cortile con pzthor per lo stoccaggio di derrate e
un apprestamento per la lavorazione dell'uva. A una decina di metri, un peribolo funerario a IT, di tipolo-
gia attica, come quello dell’istmo di Efestia e pertinente alla fattoria, consentiva di datare il complesso alla
meti del V secolo a.C.

Altri periboli funerari, individuati sempre nel corso delle prime ricerche sull’isola di Lemno, come quel-
li in localita Parachiri ed Exokastro (Kaminia), 18 km a S di Efestia, hanno fatto ipotizzare, per analogia
con il complesso di Katrakyles, la presenza di fattorie nei loro pressi, considerato anche il rinvenimento di
alcuni horoi. Inoltre, un rendiconto dei poletar del 370/69 a.C. menziona la presenza di un’altra fattoria di

7 Cerri in GRECO-Parr1 2008. periboli funerari ad esse connessi, si vedano i recenti lavori di D. Mar-
8 VrTTI-Voza 2008. chiandi (2001, 2002 e 2008), che riprendono e aggiornano con nuove
Y Sulle prime ricerche nella chora di Efestia della Regia Scuola  riflessioni lo status quacstionis sul popolamento del proasteion della
Archeologica Italiana di Atene, e in particolare sulle fattorie e sui  cleruchia ateniese.
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un cittadino ateniese del demos di Halaz, figlio di un Theophilos, in localita Omphalia, la quale, tuttavia,

ad oggi non ¢ stata localizzata .

Il quadro che emerge dagli scavi condotti fino ad oggi ha fatto ipotizzare un modello di popolamento
diftuso nel territorio di Efestia, con fattorie sparse e periboli funerari annessi, per lo sfruttamento agricolo
intensivo. Seppure in maniera ancora preliminare, le nuove scoperte sembrerebbero poter contribuire a
integrare e arricchire con nuovi dati la conoscenza del territorio della cleruchia ateniese di Lemno.

carlo.dedomenico@unimi.it
Universita degli Studi di Milano
Scuola Archeologica Italiana di Atene
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