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Agrifood e famiglia ai tempi del
Green Deal’

Sonia Carmignani

1.- Premessa

La complessa architettura della storia europea € stata
segnata dalla rilevanza accordata fin dagli esordi della
CEE all'agricoltura come comparto produttivo ma sem-
pre piu progressivamente come custode e garante di
valori condivisi e di diritti fondamentali dell'individuo.
Oggi, mentre il Green Deal dell'Unione europea traccia
una nuova rotta verso la sostenibilita?, & nelle aziende
agricole a conduzione familiare che si costruisce |l
ponte tra un passato di saperi antichi e tutela delle tra-
dizioni e il futuro dell’agricoltura 4.0, ridefinendo il
patto tra uomo, cibo e risorse naturali, che coinvolge il
ruolo della famiglia come custode di valori e di resi-
lienza.

Affrontare il tema delle relazioni tra Green Deal, agri-
coltura e famiglia implica volgere un ancorché breve
sguardo al recente corso della politica europea, indivi-
duando il ruolo della famiglia agricola e le sue specifi-
cita, per verificare l'impatto che I'agricoltura 4.0 &
suscettibile di produrre sul contesto familiare e sulla
tenuta della famiglia di fronte alle sfide del terzo mil-
lennio.

2- Green Deal e agrifood: un breve sguardo

Identificare le coordinate del Green Deal significa
guardare alle strategie, ambiziose ma necessarie, che
I'Unione europea intende realizzare in un arco tempo-
rale che dal 2019, anno della presentazione del

Programma, dovrebbero trovare compimento nel
2050°.

Obiettivi di impatto climatico zero, Strategia Farm to
Fork, Strategia sulla biodiversita, strategia forestale,
Promozione dell’Economia circolare, Strategia per la
tutela del suolo sono diretti a trasformare i sistemi
agroalimentari in modelli piu sostenibili, equi e salubri.
La sostenibilita della produzione alimentare, la riduzio-
ne degli sprechi, la promozione di un consumo ali-
mentare sostenibile sono i predicati della garanzia di
approvvigionamento alimentare, che delinea i due
macro aspetti della piu generale sicurezza alimentare:
food safety, da un lato, e food security, dall’altro, con
una intersezione indispensabile tra sicurezza alimen-
tare e sicurezza ambientale, nella piena consapevo-
lezza da parte del legislatore europeo che non vi &
strategia di successo della sicurezza alimentare e
della tutela del consumatore, in assenza di una paral-
lela efficiente strategia climatica, di protezione
ambientale, di ripristino della natura, di conservazione
della biodiversita.

Se pure il Green Deal tocca tutti i settori economici, le
leggi di natura che vedono l'agricoltura inscindibilmen-
te legata allambiente, al clima, alle risorse naturali,
all'alimentazione, valgono a rendere il settore primario
il cuore del nuovo corso della politica europea. Con
una peculiarita.

L'agricoltura, in Italia e in Europa, non & solo un setto-
re economico. Costituisce un tessuto sociale, una sto-
ria tramandata di generazione in generazione, un'i-
dentita.

Oltre la produzione di cibo sicuro, sostenibile, a basso
impatto ambientale, all’agricoltura si chiede oggi di
continuare a svolgere una rilevante funzione che non
€ solo economica ma anche sociale, custode dei terri-
tori, artefice del paesaggio, depositaria di quei valori e
tradizioni sempre invocati, sostenuti e promossi quan-
do l'accento dalla produzione generica si sposta sulla
produzione di qualita.

(") Il testo riproduce, con I'aggiunta di bibliografia essenziale, la relazione svolta al Convegno multidisciplinare “50 anni dalla riforma del
diritto di famiglia”, Dipartimento di Giurisprudenza, Universita di Siena, 28 ottobre 2025.
(%) E ovvio che il Green Deal non si rivolge solo al settore agricolo. L agricoltura € uno dei settori produttivi interessato alla transizione

energetica ed ecologica.

(%) Sul tema, A. Jannarelli, Agricoltura sostenibile e nuova PAC: problemi e prospettive, in Rivista di Diritto Agrario 1/2020, 1, pp. 23-
42.V. anche, a titolo esemplificativo, L. Russo, Il diritto agrario fra innovazione e sostenibilita, in Riv. dir. agr., n. 3-2023, 1, pp. 464-488;
P. Pinto, Il "Green Deal": un modello europeo di sostenibilita?, in Il diritto dell'agricoltura, n. 3-2020, pp. 341-353; M Alabrese, Politiche
climatiche, politiche agricole e il bisogno di coordinamento, in Riv. dir. agr, n. 3-2020, 1, pp. 618-643; L. Ferraris, “Green Deal" e agri-
coltura, la vera sfida e a livello globale, in |l Diritto dell'agricoltura, n. 1-2020, pp. 21-34.
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Come in un gioco di cerchi concentrici, se il Green
Deal ha come focus I'agricoltura, I'agricoltura soprat-
tutto in Italia ma vale per la maggior parte dei Paesi
europei, si identifica spesso con la famiglia agricola,
ovvero con una struttura produttiva che, indipendente-
mente dalle dimensioni, ha al centro la famiglia.
Quasi due terzi delle imprese agricole europee sono
medie e piccole imprese, spesso a base familiare, che
svolgono un ruolo cruciale nella produzione di cibo,
nella tutela dell’agrobiodiversita, nella tutela del patri-
monio rurale’.

3- La famiglia agricola: un modello disciplinare sui
generis

Rivolgere l'attenzione alla famiglia agricola, significa
rivolgersi al tempo stesso ad un modello produttivo
che ha plasmato nel corso del tempo 'ambiente, il ter-
ritorio e il paesaggio, ma anche ad un peculiare asset-
to di disciplina familiare, che rende la famiglia in agri-
coltura soggetto economico rilevante ai fini della poli-
tica europea in generale e del Green Deal in partico-
lare, al tempo stesso prototipo di un modello discipli-
nare sui generis diretto a coniugare profili personali e
profili imprenditoriali.

Il pensiero corre in prima battuta all’art. 230 bis del
codice civile®, con la sua disciplina improntata all’u-
guaglianza del lavoro della donna con quello dell’'uo-
mo, al rapporto equitativo tra i familiari, ai quali & rico-
nosciuto il diritto al mantenimento secondo la condi-
zione patrimoniale della famiglia e la partecipazione
agli utili dell'impresa familiare in proporzione alla
quantita e qualita del lavoro prestato, al principio mag-
gioritario di assunzione delle delibere, rendendo, tutta-
via, la disciplina residuale a fronte della volonta dei
familiari, ai quali & sempre consentito di configurare “
un diverso rapporto”.

Disciplina, questa, che, nel caso della famiglia agrico-
la, appare affatto esaustiva, dovendo essere coordi-
nata con le previsioni dell’art. 48 della |. n. 203/19825,
suscettibile di configurare un rapporto sia interno tra i
familiari che esterno del tutto peculiare.

Con riguardi ai rapporti esterni, & la famiglia che com-
pare come unita giuridica, non impresa individuale con
rilevanza nei confronti dei terzi del capofamiglia, ma
centro di imputazione unitaria dei rapporti giuridici’.
Precisa, infatti, I'art. 48 che, in presenza di famiglia
coltivatrice, il contratto di affitto del fondo intercorre tra
concedente e famiglia coltivatrice, la quale & rappre-
sentata nei confronti del concedente, se questi lo
richiede, da uno dei suoi familiari.

Occorre evidenziare che la eventuale rappresentanza
affidata ad un familiare rende il rappresentante mero
mandatario della famiglia coltivatrice, alla quale sono
e continuano a restare imputati i rapporti contrattuali in
una visione della famiglia come complesso imprendi-
toriale organizzato capace di sopravvivere a se stes-
S0.

L'art. 48 prevede, invero, che il venir meno dei rapporti
familiari o la dissoluzione per cause volontarie o natu-
rali della famiglia determina la continuazione del rap-
porto contrattuale anche con un solo familiare, purché
la sua forza lavorativa costituisca almeno un terzo di
quella occorrente per le normali necessita di coltiva-
zione del fondo.

Cosi che l'unita giuridica della famiglia coltivatrice non
viene meno nel caso in cui i profili produttivi trovino
comunque garanzia nei termini indicati dalla norma,
pur se di fatto la famiglia si & dissolta.

In questa prospettiva, si apprezza la divergenza tra il
modello della famiglia coltivatrice e quello dell'impresa
familiare di disciplina codicistica. Laddove l'art. 230
bis sembra delineare una fattispecie di impresa indivi-
duale, circondando di garanzie i familiari partecipi
all’attivita economica, la legge speciale tratteggia I'im-

(*) Cfr. M. Alessandrini, E. Alblas, L. Batten, S. Bothé, Smallholder farms in the sustainable food transition: A critical examination of the
new Common Agricultural Policy, in Review of European, Comparative & International Environmental Law, vol. 33, p. 124-135.

(%) Su cui a titolo meramente esemplificativo, Aa.Vv. Impresa familiare, Studi Sassaresi, Milano, 1979; V. Colussi, Impresa familiare, in
Noviss. Dig. It. App, Torino, 1983; F. Galgano, Impresa familiare, in Il regime patrimoniale della famiglia a dieci anni dalla riforma:
Convegno di studi organizzato dal Comitato Regionale dei Consigli Notarili dell' Emilia-Romagna in collaborazione con I' Universita degli
Studi di Bologna, Bologna 10-11 maggio 1985, Milano, 1988, 103 ss.; F. Prosperi, Impresa familiare, Milano, 2006.

(°) Per tutti, N. Ferrucci, Famiglia coltivatrice, in Riv. dir. agr., n. 4-1997, 2, pp. 342-349; Id., La famiglia in agricoltura. Profili di rilevanza
giuridica, Milano, 1999; A. Germano, Le figure soggettive specifiche, in L. Costato, A. Germano, E. Rook Basile, Trattato di diritto agrario,

I, Milano, 2011, p. 806 ss.

() Cfr. Cass. 22 giugno 2001, n. 8598, in Mass., Giur. It., 2001, per il rilievo che la famiglia coltivatrice integra “un organismo collettivo

finalizzato all’esercizio in comune di un'impresa agricola”.
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prenditorialita familiare in agricoltura con lo sguardo
rivolto al versante societario piuttosto che a quello del-
limpresa familiare.

Il legislatore del 1982 ha guardato, in particolare, al
modello societario delle societa semplici, laddove pre-
vede che per le obbligazioni assunte nello svolgimen-
to del rapporto agrario, i familiari rispondono con i beni
comuni, ma che delle obbligazioni stesse rispondono
anche, personalmente e solidalmente, i familiari che
hanno agito in nome e per conto della famiglia e, salvo
patto contrario, anche gli altri, con una responsabilita
sussidiaria e illimitata.

Né & possibile trascurare I'art. 6 della . n. 203/1982, il
quale, definendo la specifica figura professionale del
coltivatore diretto, chiarisce che sono affittuari coltiva-
tori diretti coloro che coltivano il fondo con il lavoro
proprio e della propria famiglia, sempreché tale forza
lavorativa costituisca almeno un terzo di quella occor-
rente per le normali necessita di coltivazione del
fondo, tenuto conto, agli effetti del computo delle gior-
nate necessarie per la coltivazione del fondo stesso,
anche dellimpiego delle macchine agricole e sottoli-
neando ancora una volta, sulla scia dell’'art. 230 bis,
che il lavoro della donna € considerato equivalente a
quello dell'uomo.

L'imprenditorialita familiare in agricoltura si colora,
quindi, di specifiche caratteristiche di professionalita in
presenza dei requisiti richiesti dall’art. 6 della legge n.
230/1982, che non sono irrilevanti ai fini di determina-
re momenti specifici della vita familiare, che diventano
momenti fondamentali della vita dell'impresa.

Il riferimento &, in particolare, alla disciplina successo-
ria®, che, ex art. 49 1. n. 203/1982°, in caso di decesso
del proprietario del fondo, si discosta dalle regole
codicistiche per privilegiare nella successione coloro
tra gli eredi che, al momento dell’apertura della suc-
cessione, risultino avere esercitato e continuano ad
esercitare sul fondo attivita agricola come imprenditori
agricoli professionalmente qualificati in termini di
Imprenditori Agricoli Professionali (IAP) o come colti-
vatori diretti, subentrando al de cuius anche per le
porzioni ricomprese nelle quote degli altri coeredi™.

Lart. 49 prevede contestualmente la costituzione
coattiva di un rapporto di affitto agrario, posto che I'e-
rede coltivatore diretto o imprenditore agricolo divie-
ne ex lege affittuario dei fondi di proprieta della comu-
nione ereditaria per un periodo di 15 anni, corrispon-
denti alla durata legale minima dei contratti di affitto di
fondi rustici prevista dall’art. 1 della I. n. 203/1982.
L'obiettivo & di assicurare, anche dopo la morte del-
limprenditore agricolo e per un periodo di almeno 15
anni, l'integrita e la continuitd dell’azienda agricola,
facendo prevalere l'interesse alla continuita di gestio-
ne ed alla conservazione dell’unita economica costi-
tuita dalla medesima azienda su quello dei singoli
coeredi a che non vi sia una disparita di trattamento
tra di loro.

In forza dell’art. 4 della . n. 97 del 31 gennaio 1994",
gli eredi considerati affittuari, ai sensi dell’art. 49 della
I. n. 203/1982, delle porzioni di fondi rustici ricomprese
nelle quote degli altri coeredi hanno diritto, alla sca-
denza del rapporto di affitto instauratosi per legge,
allacquisto della proprieta delle porzioni medesime.
L'ordinamento consente, cioé, agli eredi considerati
affittuari ex lege di acquistare coattivamente, alla sca-
denza dei 15 anni, la proprieta dei fondi rustici, ivi
comprese le quote di spettanza degli altri coeredi, i
quali nulla possono porre in essere per evitare che la
loro sfera giuridica venga ad essere modificata.

4.- Famiglia agricola e Green Deal: le sfide dell’agri-
coltura 4.0

Se la speciale disciplina dell’impresa familiare in agri-
coltura é diretta a tutelare l'integrita aziendale e la
continuita produttiva, anche in deroga alla disciplina
comune che presiede alle relazioni familiari, la tenuta
della famiglia agricola e degli obiettivi che il legislatore
speciale ha inteso nel tempo perseguire si trovano a
confrontarsi con le sfide poste dal Green Deal al
nuovo corso dell’agricoltura 4.0

Si pensi alla riduzione dell'uso di pesticidi e fertilizzan-
ti, prevista dalla strategia "Farm to Fork", che compor-

(%) Per tutti, M. Giuffrida, Successione "mortis causa" e strumenti (anche preventivi) di conservazione dell'integrita aziendale, in Rivista

di Diritto Agrario 4/2016, 1, pp. 487-505.

(°) Si rinvia a E. Casadei, Discipline speciali per la successione nella proprieta terriera e nei contratti agrari, in L. Costato, A. Germano,

E. Rook Basile, Trattato, cit., 591 ss.

(°) Tale subentro non avviene a titolo di proprieta ma di affitto V. infra.239.

(") Si rimanda a E. Casadei, op. loc. ult. cit.
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ta la necessita di adottare nuove tecniche di coltiva-
zione, come l'agricoltura biologica o Il'agroecologia,
che possono richiedere investimenti e tempo per
essere pienamente integrate. Peraltro, I'obiettivo
europeo di aumentare la percentuale di terreni desti-
nati all’agricoltura biologica pud impattare negativa-
mente sulle piccole e medie imprese a conduzione
familiare, chiamate ad affrontare un percorso di con-
versione al biologico lungo e costoso, con un rischio
potenziale di calo delle rese nel breve periodo.

Si pensi, ancora, alle sfide climatiche, che il Green
Deal affronta chiedendo alle imprese agricole di realiz-
zare modelli produttivi resilienti agli effetti del cambia-
mento climatico. Questo richiede investimenti in tec-
nologie e infrastrutture, che possono gravare sui bilan-
ci delle famiglie agricole.

Non secondario &, inoltre, il profilo burocratico. La
nuova Politica Agricola Comune per il periodo 2023-
2027, allineata con gli obiettivi del Green Deal, con la
condizionalita ambientale e sociale, introduce una
serie di eco-schemi e requisiti che possono essere
complessi da comprendere e applicare per le piccole
aziende a conduzione familiare.

Né deve essere tralasciato un obiettivo che, introdotto
dalla nuova PAC ai fini di rendere 'agricoltura europea
resiliente, competitiva, smart ed efficiente, potrebbe,
se non adeguatamente governato, tradursi in un osta-
colo molto rilevante per le imprese familiari.

Il riferimento & allinnovazione™, con i suoi portati tec-
nologici e digitali, che, se, da un lato, costituisce nel-
I'architettura della nuova politica europea l'architrave
del sistema, dall’altro in una singolare eterogenesi dei
fini, rischia di fagocitare le imprese agricole a struttura
familiare a vantaggio di sistemi agricoli maggiormente
complessi.

Le richieste di ammodernamento tecnologico, la digi-
talizzazione, I'uso dellintelligenza artificiale, mentre
rappresentano una indubitabile spinta verso una agri-
coltura capace di affidare le sfide ambientali, climati-
che e di mercato del terzo millennio, al tempo stesso
presentano costi, materiali ed umani in termini anche
di formazione™, non immediatamente conciliabili con

la struttura produttiva familiare, spesso a base ridotta
e ancora legata alle facilitazioni e semplificazioni
amministrativo-gestionali anche contabili che il codice
civile pure prevede.

E sufficiente, in questa sede, ricordare la previsione
dell'art. 2214 cod. civ. Quella che era nata come una
forma di agevolazione e semplificazione per I'allora,
nellanno della codificazione, nuova categoria di
imprenditore agricolo, & oggi un ostacolo all’accesso
ai finanziamenti, dunque un ostacolo all’'accesso all’in-
novazione, che richiede la disponibilita di capitali.
L'art. 2214 c.c., che prevede l'obbligo della tenuta
delle scritture contabili per i soli imprenditori commer-
ciali, consegna ai mercati un imprenditore agricolo
caratterizzato da un’autodeterminazione contabile, in
termini di tenuta o meno delle scritture contabili, non
aderente, per non dire molto lontana, dalla certezza
dei dati economico-aziendali richiesta dal sistema
finanziario. La spinta europea verso un’agricoltura
smart, innovativa, sostenibile, pare incompatibile con
la persistenza di un retaggio di un’epoca certamente
non digitalizzata e caratterizzata da minore comples-
sita™.

Vero & che ai fini IVA, sia che I'imprenditore opti per il
regime speciale, compensando I'l'VA assolta sugli
acquisti senza la necessita di tenere una contabilita
analitica complessa, piuttosto che per il regime di eso-
nero, nel caso di piccole attivita agricole, dove il ces-
sionario € tenuto ad emettere una autofattura per
conto del produttore e versare I'lVA per conto dell’a-
gricoltore esonerato, sia che opti per il regime ordina-
rio, ai sensi dell’art. 34 del D.P.R. n. 633/1972 all'im-
prenditore & comunque richiesto la tenuta di una con-
tabilita relativa alle fatture ricevute ed emesse.

Cosi come non €& possibile tralasciare I'obbligatorieta
del Quaderno di Campagna (QDCA), diretto a docu-
mentare tutte le operazioni colturali, come trattamenti,
concimazioni, semine e irrigazioni, fondamentale per
dimostrare il rispetto delle normative ambientali e
sanitarie e delle buone pratiche agricole, dunque
essenziale per accedere ai finanziamenti UE. Dal
2025 é entrato in vigore il formato digitale obbligatorio

(") Cfr. L. Paoloni, Sostenibilita e innovazione in agricoltura. Dilemma o opportunita?, in Diritto agroalimentare 3/2024, pp. 569-590; L.
Russo, Il Diritto agrario fra innovazione e sostenibilita in Riv. dir. agr., n. 3-2023, 1, pp. 464-488; S. Masini, « Transizione ecologica» del-

l'agricoltura, in Diritto agroalimentare, n.1-2022, pp. 45-66.

(") Misia consentito sul punto, S. Carmignani, La "start up"” agricola tra innovazione e prospettive di significato, in Persona e Mercato, n.

1-2024 pp. 77-90

(") S. Carmignani, Sostenibilita e credito agrario: un binomio difficile?, in www.rivistadirittoalimentare.it, n. 4-2024, pp. 57-62.
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a livello nazionale, che si integra con il fascicolo azien-
dale e garantisce tracciabilita e conformita normativa.
Se le disposizioni IVA e gli adempimenti contabili e
gestionali richiesti all'imprenditore agricolo per acce-
dere ai finanziamenti UE sembrano prima facie deter-
minare lo scolorimento della disposizione dell’art.
2214 c.c., & anche vero che la disciplina civilistica con-
tinua a marcare la differenza tra regime dell’attivita
agricola® e regime dell’attivita commerciale, asse-
gnando alle due categorie di imprenditori statuti che
erano, nell’originaria configurazione del codice civile,
e che continuano ad essere, anche a seguito delle
riforme’®, diversi, perché diversi sono non solo 'ogget-
to delle rispettive attivita, ma soprattutto sono diversi i
valori coinvolti, in termini ambientali, di sicurezza ali-
mentare, di tutela della vita e della salute degli indivi-
dui, di protezione della biodiversita.

L'indubbia circostanza che la disciplina codicistica
debba trovare coordinamento con le leggi tributarie e
con gli adempimenti richiesti dal’Unione Europea, non
elimina la, sia pur appannata ma persistente, validita
e vigenza dell'art. 2214, sulla cui formulazione il legi-
slatore dovrebbe avviare una riflessione.

Continuare nella previsione di affidare alla facoltativita
la formalizzazione di dati necessari per monitorare la
redditivita, controllare i costi, accedere a bandi e part-
nership limita nell’attuale contesto storico la capacita
dellimprenditore di gestire efficacemente la propria
attivita e di affrontare le sfide climatiche, ambientali,
tecnologiche, digitali.

Si tratta di superare un intento semplificatorio che,
valido nelle sue origini, rischia di tradire oggi i propri
fini, immaginando una contabilita obbligatoria, magari
semplificata ma strutturata, anche con ricorso a solu-
zioni contabili digitali a basso costo, specificamente
pensata per I'impresa agricola.

In altri termini, gli obiettivi del Green Deal e della
nuova PAC devono misurarsi con una struttura produt-
tiva europea in gran parte a base familiare, di piccole
e medie dimensioni, certamente meccanizzata ma
non del tutto tecnologicizzata, carente di formazione
contabile, con scarsa abilita nell'impiego delle tecno-

logie IOT (Internet Of Things), con difficolta all’acces-
so ai finanziamenti privati, nella non sufficienza dei
finanziamenti pubblici europei, anagraficamente ca-
ratterizzata da una eta media elevata.

La questione delle relazioni tra Green Deal e impresa
familiare in agricoltura &, allora, la questione della
transizione non solo verso un’agricoltura 4.0 ma
anche -e, forse, soprattutto- di sostegno e accompa-
gnamento delle famiglie agricole verso le sfide del
terzo millennio.

Si tratta di sfide imponenti, ambientali, climatiche, di
mercato, di sicurezza alimentare e di garanzia di
approvvigionamento, che non possono essere risolte
con imposizioni normative, pena I'abbandono dell’a-
gricoltura da parte delle piccole e medie imprese, che
potrebbero trovarsi nella oggettiva impossibilita di pro-
seguire nell’attivita.

La prospettiva & quella di guardare alla nuova agricol-
tura, avendo, tuttavia, alla base una nuova alleanza
tra politica, diritto e famiglia coltivatrice, capace di
investire in formazione e conoscenza, di fornire alle
imprese familiari supporto adeguato e specifico sia in
termini finanziari che tecnologici, di investire soprattut-
to sulle generazioni piu giovani, favorendo il ricambio
generazionale, sostenendo i redditi in agricoltura,
come peraltro I'art. 39 TFUE prevede.

In questa direzione, il Green Deal pud costituire un'op-
portunita nel rivolgersi alle generazioni piu giovani, piu
sensibili ai temi ambientali e piu aperti all'innovazione.
Occorre, tuttavia, creare un ecosistema politico e giu-
ridico favorevole alla famiglia agricola, a quelle gia
esistenti e alle nuove famiglie, dove siano facilitati I'ac-
cesso alla terra, I'accesso al credito a tasso agevola-
to, in un contesto di burocrazia snella.

Le norme speciali in materia di conservazione dell’in-
tegrita aziendale in agricoltura in caso di successione
non sono sufficienti a garantire la resilienza delle fami-
glie coltivatrici al’londa d’urto delle sfide del Green
Deal. Le norme speciali, peraltro emanate in un con-
testo storico e politico molto diverso dall’attuale,
potranno continuare a svolgere la loro funzione ed evi-
tare la dissoluzione dell'impresa solo laddove gli eredi

(™) Quando non svolta in forma societaria, ovvero secondo forme organizzative che richiedono I'obbligatorieta delle scritture contabili.

(%) Si pensi al codice della crisi di impresa e dell'insolvenza, D. Lgs. 14/2019, che ha introdotto I'obbligo generale per ogni imprenditore,
quindi anche per I'imprenditore agricolo, di adottare “assetti organizzativi, amministrativi e contabili adeguati®, ex artt. 3 del Codice e
2086 cod. civ., in funzione della tempestiva rilevazione della crisi. Se questo dovere impone all'imprenditore agricolo di dotarsi di una
organizzazione idonea a monitorare I'andamento dell’attivita, non equivale pero all’obbligo di tenere il libro giornale e il libro degli inven-

tari, come richiesto dall’art. 2214 c.c. ai soli imprenditori commerciali.
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qualificati trovino adeguati pathways che consentano
loro non solo di conservare lintegrita familiare e
aziendale, ma anche di continuare a svolgere l'attivita
in modo efficiente, sostenibile, climatico-resiliente,
tecnologico e innovativo.

Solo in tal modo, sara possibile perpetuare l'ineludibile
ruolo dell’agricoltura di protezione dei diritti fondamen-
tali dell'individuo ad una alimentazione sicura, ad un
ambiente salubre, ad un territorio conservato e da tra-
smettere alle generazioni future.

In un simile contesto, non secondaria appare la
necessita di rafforzare il legame tra il produttore e il
consumatore, spingendo a ridurre la lunghezza della
filiera, a valorizzare il cibo locale e di stagione, garan-
tendo una maggiore trasparenza e sicurezza alimen-
tare e permettendo al consumatore di conoscere la
storia che c'é dietro il cibo che mangia, di apprezzare
il lavoro e la passione della famiglia agricola.

In conclusione, il Green Deal offre I'opportunita di
valorizzare il ruolo cruciale della famiglia agricola
come custode del nostro futuro, capace di portare con
il suo sapere secolare I'agricoltura familiare verso la
transizione ecologica.

Indispensabile appare, tuttavia I'azione sinergica tra
politica, scienza, diritto, agricoltori e consumatori,
dove anche il diritto di famiglia, prendendo atto di
nuovi modelli familiari, possa costituire un supporto
per le famiglie, vecchie e nuove, che sono gia (nel) o
intendono affacciarsi al mondo agricolo.

ABSTRACT

Se e vero che il Green Deal traccia una nuova rotta
verso la sostenibilita, e nelle aziende agricole a con-
duzione familiare che si costruisce il ponte tra un pas-
sato di antichi saperi e tutela delle tradizioni e il futuro
dell'agricoltura 4.0, ridefinendo il patto tra persone,
cibo e risorse naturali, che coinvolge il ruolo della
famiglia come custode di valori e resilienza.
Affrontare il rapporto tra Green Deal, agricoltura e
famiglia richiede di analizzare il ruolo della famiglia
agricola e le sue specificita, per valutare I'impatto che
l'agricoltura 4.0 potra avere sul contesto familiare e
sulla sua resilienza di fronte alle sfide del terzo millen-
nio

If it is true that the Green Deal charts a new course
toward sustainability, it is on family-run farms that the
bridge is being built between a past of ancient know-
ledge and the protection of traditions and the future of
Agriculture 4.0, redefining the pact between people,
food, and natural resources, which involves the role of
the family as a guardian of values and resilience.
Addressing the relationship between the Green Deal,
agriculture, and the family requires analyzing the role
of the farming family and its specific characteristics, to
assess the impact that Agriculture 4.0 is likely to have
on the family context and its ability to cope with the
challenges of the third millennium.




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Warning
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness false
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages false
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages false
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages false
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /CreateJDFFile false
  /Description <<

    /BGR <>
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>

    /DAN <>
    /DEU <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
    /ESP <>
    /ETI <>
    /FRA <>
    /GRE <>

    /HRV (Za stvaranje Adobe PDF dokumenata najpogodnijih za visokokvalitetni ispis prije tiskanja koristite ove postavke.  Stvoreni PDF dokumenti mogu se otvoriti Acrobat i Adobe Reader 5.0 i kasnijim verzijama.)
    /HUN <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /LTH <>
    /LVI <>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /POL <>
    /PTB <>
    /RUM <>
    /RUS <>
    /SKY <>
    /SLV <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /UKR <>
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /BleedOffset [
        0
        0
        0
        0
      ]
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MarksOffset 6
      /MarksWeight 0.250000
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PageMarksFile /RomanDefault
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
    <<
      /AllowImageBreaks true
      /AllowTableBreaks true
      /ExpandPage false
      /HonorBaseURL true
      /HonorRolloverEffect false
      /IgnoreHTMLPageBreaks false
      /IncludeHeaderFooter false
      /MarginOffset [
        0
        0
        0
        0
      ]
      /MetadataAuthor ()
      /MetadataKeywords ()
      /MetadataSubject ()
      /MetadataTitle ()
      /MetricPageSize [
        0
        0
      ]
      /MetricUnit /inch
      /MobileCompatible 0
      /Namespace [
        (Adobe)
        (GoLive)
        (8.0)
      ]
      /OpenZoomToHTMLFontSize false
      /PageOrientation /Portrait
      /RemoveBackground false
      /ShrinkContent true
      /TreatColorsAs /MainMonitorColors
      /UseEmbeddedProfiles false
      /UseHTMLTitleAsMetadata true
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


